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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 sierpnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Stanistaw Dgbrowski (przewodniczgcy)
SSN Iwona Koper (sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Ministra Skarbu
Panstwa

przeciwko Alfredowi A.

O zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 sierpnia 2010 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 29 lipca 2009 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajagcej apelacje
pozwanego Alfreda A. i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu. do ponownego rozpoznania wraz z

rozstrzygnieciem o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powdd - Skarb Panstwa - Minister Skarbu Panstwa wystgpit w dniu
10 pazdziernika 2007 r. przeciwko pozwanym Alfredowi A., Krzysztofowi F. i
Krzysztofowi M. z pozwem o zasgdzenie solidarnie kwoty 180 469,35 z. W
uzasadnieniu Zzgdania powofat sie na bezskutecznos¢ egzekucji kwoty 34 118,63
zt, zasgdzonej na jego rzecz z ustawowymi odsetkami od Korporacji Inwestycyjno -
Leasingowej ,l. L." Spotki z 0.0. w W. i wskazat, ze pozwani jako byli cztonkowie
zarzadu Spétki, ponoszg odpowiedzialnos¢ za jej zobowigzania w oparciu o art.
299 § 1 k.s.h.

Wyrokiem z dnia 1 sierpnia 2008 r. - zaocznym w stosunku do Krzysztofa M.
- Sad Okregowy w W. uwzglednit powddztwo w oparciu nastepujgce ustalenia
faktyczne.

Sad Okregowy w W., wyrokiem z 22 pazdziernika 2002 r. zasadzit od
Korporacji Inwestycyjno - Leasingowej ,I. L." Spétki z 0.0. w W. na rzecz Skarbu
Panstwa - Ministra Skarbu Panstwa kwote 34 118,63 zt z ustawowymi odsetkami,
ktorej egzekucja wobec Spétki okazata sie bezskuteczna. Korporacja Inwestycyjno -
Leasingowa ,|. L." Spodtka z 0.0. w W. powstata 30 grudnia 199l r., pierwotnie pod
firmg ,D.". W dniu 29 pazdziernika 1992 r. zgromadzenie wspolnikow Spotki ,D."
powotato na czionka zarzgdu Alfreda A., co zostalo ujawnione w rejestrze
handlowym. W dniu 31 marca 1993 r. pozwany Alfred A. zakonczyt prace w Spoétce.
Na nadzwyczajnym walnym zgromadzeniu w dniu 10 czerwca 1994 r. do zarzadu
powotany zostat pozwany Krzysztof F., ponadto podjeto uchwate o zmianie firmy
spétki na Korporacja Inwestycyjno - Leasingowa ,I. L." Spétka z o0.0. Wpis
powyzszych zmian do rejestru handlowego nastgpit postanowieniem z dnia 11
sierpnia 1994 r. W dniu 9 sierpnia 1994 r., w powotaniu sie na uchwate
zgromadzenia wspolnikow z dnia 29 lipca 1994 r., pozwany Krzysztof F. wystgpit o
wykreslenie pozwanego Alfreda A. ze skiadu zarzadu, co zostato dokonane
postanowieniem z dnia 11 sierpnia 1994 r. Uchwatg zgromadzenia wspolnikow z 22
listopada 1996 r. odwotano dotychczasowy zarzad w osobie pozwanego Krzysztofa

F. i powotano zarzad w osobie pozwanego Krzysztofa M. Powdd przed



wystgpieniem z niniejszym pozwem wzywat pozwanych do dobrowolnej zaptaty
dochodzonej kwoty, na ktorg sktadajg sie: zasgdzona wyrokiem z dnia 22
pazdziernika 2002 r. naleznos¢ gtbwna w kwocie 34 118,63 zt i ustawowe odsetki
od niej naliczone do dnia 9 pazdziernika 2007 r. w kwocie 146 350,72 zi.

W ocenie Sgdu Okregowego, w przytoczonym stanie faktycznym, powdd
wykazat istnienie przestanek, o ktérych jest mowa w art. 299 § 1 k.s.h,
tj. udowodnit, ze egzekucja przeciwko spotce okazata sie bezskuteczna. Zasgdzona
na rzecz powoda naleznos¢ stanowita optaty za uzytkowanie lokalu za okres od
wrzesnia 1992 r. do lutego 1993 r. Pozwany Alfred A. byt w sktadzie zarzgdu Spofki
w czasie gdy diug ten powstawat. Jego odpowiedzialno$¢ za dtug, stosownie do art.
299 § 1 k.s.h. istnieje niezaleznie od tego, czy przestat by¢ cztonkiem zarzgdu, jak
twierdzit 30 czerwca 1993 r., czy tez dopiero na podstawie uchwaty zgromadzenia
wspolnikow z 29 lipca 1994 r. Zdaniem Sgadu Okregowego ustanie stosunku pracy
nie jest jednoznaczne z wygasnieciem mandatu cztionka zarzadu, a pozwany Alfred
A. nie przedstawit dowodu co do tego, ze przed 29 lipca 1994 r. zlozyt rezygnacje,
bgdz zostat, zgodnie z wymogami umowy spotki i przepisow prawa, odwotany.
Pozwany nie moze powotywa¢ sie na fakt, ze stosunek pracy zostat z nim
rozwigzany bez roszczeh w stosunku do niego, gdyz spor niniejszy nie dotyczy
jego odpowiedzialnosci majatkowej w stosunku do Spdtki z tytutu zatrudnienia.
Réwniez pozostali pozwani pemili funkcje cztonka zarzgdu Spétki w czasie gdy
istniato jej zadluzenie wobec powoda. Pozwani nie zakwestionowali wysokosci
zadtuzenia Spotki, w tym wyliczenia odsetek za opdznienie w zapfacie, a
rownoczesnie nie przedstawili okolicznosci i dowodéw pozwalajgcych na uznanie
ze wykazali, iz sg zwolnieni od odpowiedzialnosci stosownie do art. 299 § 2 k.s.h.

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyli pozwani Alfred A. i Krzysztof F.

Pozwany Alfred A., zaskarzajgc wyrok w catoéci, zarzucit w apelacji
niewaznos¢ postepowania przed Sgdem Okregowym na podstawie art. 379 pkt 5
k.p.c., naruszenia art. 231 i 233 k.p.c., art. 479* k.p.c. oraz art. 117 k.c. i art. 299
k.s.h.

Zaskarzonym obecnie wyrokiem Sad Apelacyjny oddalit obie apelacje

uznajac, ze ich zarzuty nie podwazyty trafnosci rozstrzygniecia Sgdu Okregowego.



Podniesiony w apelacji pozwanego Alfreda A. zarzut naruszenia art. 117 k.c.
rozwazat Sad Apelacyjny w dwoch aspektach, to jest jako zarzut przedawnienia
roszczen powoda wobec spofki, ktorej cztonkami zarzadu byli pozwani oraz jako
zarzut przedawnienia roszczen odszkodowawczych powoda wobec pozwanych
cztonkow zarzgdu. W zakresie pierwszego z nich przyjat, ze w postepowaniu
przeciwko cztonkom zarzgdu spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig, toczagcym
sie w oparciu o art. 299 k.s.h.,, fakt wydania przeciwko spétce wyroku
uwzgledniajgcego roszczenia powoda, nawet jesli istniatyby podstawy (ktéore w
sprawie nie wystgpity) do przyjecia, ze w istocie byto ono przedawnione, nie
podlega badaniu. Cztonek zarzadu spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia,
przeciwko ktoremu wierzyciel spotki wystepuje z roszczeniem przewidzianym w art.
299 k.s.h., nie moze bowiem broni¢ sie zarzutem przedawnienia roszczenia
objetego tytutem wykonawczym wystawionym przeciwko spoétce. Natomiast
odnosnie przedawnienia roszczen powoda wobec pozwanych stwierdzit, ze
podlega ono ocenie na podstawie przepisOw o0 przedawnieniu roszczen o
naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym. Zgodnie z art. 442" § 1
k.c. roszenia te przedawniajg sie z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym powaod
dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Termin ten
biegnie  od dnia bezskutecznosci egzekucji wierzytelnosci objetej tytutem
egzekucyjnym wystawionym przeciwko Spoitce. Powdd dowiedziat sie o
bezskutecznosci egzekucji z postanowienia o umorzeniu egzekucji z dnia
15 grudnia 2005 r., a sprawa przeciwko pozwanym zostata wszczeta dnia
10 pazdziernika 2007 r., a wiec przed uptywem trzyletniego terminu przedawnienia.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego wnidst pozwany Alfred A.

Skierowana przeciwko zawartemu w nim rozstrzygnieciu oddalajgcemu
apelacje skarzgcego, oparta na obu ustawowych podstawach skarga, zawiera
zarzuty naruszenie przepisow art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382, art. 385 i art. 233
§ 1 k.p.c.,, art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c., art. 378 § 1 w zw. z art. 382
i art. 385 w zw. z art. 479*2§ 1 k.p.c., oraz art. 442 § 1 k.c. w zw. z art. 298 k.h.,
art. 65§ 1, art. 353 § 112 art. 353  k.c., i art. 298 kh. wzw. zart. 1 § 1, i art. 2
Prawa upadtosciowego - rozporzadzenie Prezydenta RP z 24 pazdziernika 1934 r.

(dalej - Pr. upadt.). Naruszenie art. 442* § 1 k.c., polegajagce na jego btednym



niezastosowaniu, uzasadniat skarzacy przyjeciem przez Sad Apelacyjny, ze nie
doszto do przedawnienia roszczenia dochodzonego przeciwko niemu, pomimo
uptywu 10 letniego terminu od zdarzania wywotujgcego szkode, ktory uptynat
w 2004 r., tj. cztery lata przed wytoczeniem powodztwa.

We wnioskach skargi domagat sie uchylenia wyroku Sgdu Apelacyjnego
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy temu Sagdowi do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skuteczne podniesienie zarzutu przedawnienia jest wystarczajgce do
oddalenia powodztwa bez potrzeby ustalenia, czy zachodzg wszystkie inne
przestanki prawnomaterialne uzasadniajgce jego uwzglednienie, a ich badanie
w takiej sytuacji staje sie zbedne (uzasadnienie uchwaty petnego skfadu IC SN
z dnia 17 lutego 2006 r. 1ll CZP 84/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 114).

W  Swietle powyzszego, sformutowany w skardze kasacyjnej
pozwanego zarzut naruszenia art. 442 § 1 k.c. w zw. z art. 298 k.h. podlegaé
bedzie rozpatrzeniu w pierwszej kolejnosci przed zarzutami kwestionujgcymi
istnienie materialnoprawnej podstawy odpowiedzialnosci pozwanego, oraz
zwigzanymi z nimi zarzutami procesowymi, nie mogacymi mie¢ wptywu na sposob
rozstrzygniecia sprawy ze wzgledu na zarzut przedawnienia roszczenia powoda.
Jego zasadnosC przesgdzi bowiem o bezprzedmiotowosci badanie pozostatych
zarzutow.

Trafnie podnosi skarzacy, ze wlasciwe zastosowanie przepisow
0 przedawnieniu roszczenh o naprawienie szkody na mieniu wyrzgdzonej z czynem
niedozwolonym tj. art. 442" § 1 k.c., ale takze art. 442 § 1 k.c. stanowigcego
podstawe oceny podniesionego w niniejszej sprawie zarzutu przedawnienia,
stosownie do art. 2 ustawy zmieniajgcej Kodeks cywilny z dnia 16 lutego 2007 r.
(Dz.U. Nr 80, poz. 538), powinno uwzglednia¢ nie tylko trzyletni termin, ktérego
bieg rozpoczyna sie z chwilg dowiedzenia sie przez poszkodowanego o szkodzie
i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia ale takze, co pominety Sgdy orzekajgce,
dziesiecioletni termin przedawnienia biegngcy od chwili zdarzenia wyrzgdzajgcego

szkode.



Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w uchwale petnego sktadu IC SN
z dnia 17 lutego 2006 r., (Il CZP 84/05), odnosnie do wyktadni art. 442 § 1 zd.
drugie k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym
przedawnia sie z uptywem lat dziesieciu od dnia, w ktérym nastgpito zdarzenie
wyrzgdzajgce szkode, bez wzgledu na to, kiedy szkoda powstata lub sie ujawnita.

Czionek zarzadu spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia odpowiada
za szkode wyrzgdzong wierzycielowi spotki na skutek bezskutecznosci egzekucji
skierowanej do niej wowczas, jezeli z wtasnej winy w czasie sprawowania mandatu
nie zgtosit spétki do upadtosci. Szkode w ujeciu - wtasciwego tu - z uwagi na tresc
art. 620 § 1 k.s.h. - art. 298 k.h. stanowi obnizenie potencjatu majagtkowego spotki
tj. pogorszenie mozliwosci zaspokojenia wierzyciela.

Zdarzeniem wyrzgdzajgcym szkode w przyjetym w nim rozumieniu jest takie
zaniechanie zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci spoétki, ktére doprowadzito
do bezskutecznosci egzekucji przeciwko spoice.

Z ustalen przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku nie wynika jaki czas
byt wiasciwy dla zgtoszenia przez pozwanego wniosku o upadtos¢ zgodnie
z obowigzujgcym owczeénie art. 5 § 1 i 2 Pr. upadt. W kazdym jednak razie
pozwany byt uprawniony i jak przyjat Sad Apelacyjny zobowigzany i do zgtoszenia
takiego wniosku, najdalej do utraty mandatu cztonka zarzgdu spétki, na podstawie
uchwaty zgromadzenia wspolnikow z dnia 29 lipca 1994 r. Liczony od tej chwili
dziesiecioletni termin przedawnienia termin uptyngt w 2004 r., podczas gdy
powddztwo zostato wytoczone w 2007 r.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy w uwzglednieniu skargi, na podstawie art.

398" k.p.c., orzekt zgodnie z jej wnioskiem.



