Sygn. akt Il UZ 20/10

POSTANOWIENIE

Dnia 14 wrzesnia 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jozef Iwulski (przewodniczacy)
SSN Beata Gudowska (sprawozdawca)
SSN Andrzej Wrébel

w sprawie z wniosku R. D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 wrze$nia 2010 r.,

zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
Z dnia 27 kwietnia 2010 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2010 r. Sgd Apelacyjny - Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych odrzucit zazalenie ubezpieczonej R. D. na
postanowienie tego Sgdu z dnia 18 marca 2010 r., ktérym przywrdécono skarzgcej
termin do wniesienia skargi kasacyjnej i jednoczesnie skarge odrzucono, gdyz
zazalenie nie zostato optacone. Odrzucenie skargi kasacyjnej nastgpito takze z
powoduje jej nieoptacenia. Sad drugiej instancji rozwazyt, ze zgodnie z art. 36
ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
Nr 167, poz. 1398) w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych apelacja,

zazalenie, skarga kasacyjna i skarga o stwierdzenie podlega optacie podstawowej



w kwocie 30 zt. Zazalenie zostato wniesione przez adwokata, wiec stosownie do
art. 130% § 1 k.p.c. powinno zostaé¢ bez wzywania optacone, pod przewidzianym w
art. 130%§ 3 k.p.c. rygorem odrzucenia. Sad miat przy tym na wzgledzie uchylenie
wymienionego przepisu z dniem 1 lipca 2009 r. (art. 1 pkt 3 lit a ustawy z dnia
5.12.2008 r. zmieniajgcej kodeks postepowania cywilnego, Dz. U. Nr 234, poz.
1571) oraz tres¢ art. 8 ust. 1 ustawy zmieniajgcej, stanowigcy, ze do postepowan
wszczetych — tak jak niniejsza — przed dniem wejscia zmiany w zycie stosuje sie
przepisy dotychczasowe.

W  zazaleniu petnomocnik ubezpieczonej, wnoszgc o0 uchylenie
zaskarzonego postanowienia, zarzucit naruszenie art. 117 § 1 w zwigzku z art. 130
§ 1 k.p.c., wyrazajgce sie btednym stanowisku, ze zazalenie podlegato optacie,
wskazujgc ze ustanowienie petnomocnika z urzedu oznacza jednoczesne
zwolnienie strony od kosztow sgdowych. Przyznat, Ze postanowienie Sgdu
Apelacyjnego z dnia 4 Ilutego 2010 r. w przedmiocie ustanowienia dla
ubezpieczonej petnomocnika nie zawierato w swej tresci orzeczenia o zwolnieniu
od kosztéw, jednak ,w samej rzeczy’ przestanka ta stanowita istote tego

postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

O zwolnieniu od kosztéw sadowych orzeka sad, jezeli wiec, tak jak w
rozpoznawanej sprawie, nie wydano postanowienia o zwolnieniu ubezpieczonej z
obowigzku uiszczenia kosztow sgdowych, to brak podstaw do przyjmowania
domniemania, ze takie zwolnienie przystuguije.

Poza tym petnomocnik ubezpieczonej, majgcy dostep do akt sprawy i
utrzymujgcy kontakt z ubezpieczong, moégt bez trudu stwierdzi¢, Zze jego
mocodawczyni zwolnienia od kosztéw sgdowych nie udzielono oraz ze o to nie
wnosita. W tej sytuacji miat obowigzek, zgodnie z art. 36 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r., o kosztach sadowych, uisci¢ od zazalenia optate w kwocie 30 zt.

Stosownie jednak do uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego,

majgcej moc zasady prawnej, z dnia 15 czerwca 2010 r. Il UZP 4/10 (BSN 2010 nr



6, poz. 18), skarga kasacyjna zostata ztozona przez adwokata lub radce prawnego
po wejsciu w zycie ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 234, poz. 1571)
podlega odrzuceniu tylko w razie niewykonania zarzgdzenia wzywajgcego do
optacenia skargi (art. 398° § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 130 § 1 k.p.c.).

Skarzacy nie zostat wezwany do uiszczenia optaty, wiec zazalenie okazato sie
uzasadnione i Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398° k.p.c. w zwigzku z
art. 398* 3 k.p.c.).



