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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzes$nia 2010 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa Banku (...) S.A. z siedzibg w W.

przeciwko G. M.-R.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 wrzesnia 2010 r.,
skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 24 czerwca 2009 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjna.
Uzasadnienie
Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanej G. M.-R. od

wyroku Sgdu Okregowego w W., ktérym zasgdzono od pozwanej na rzecz Banku (...)
Spétki Akcyjnej w W. kwote 406500,77 zt z odsetkami od dnia 9 listopada 2006 r. do 5



maja 2007 r. w wysokosci 18,71876%, od 6 maja 2007 r. do dnia 5 listopada 2007 r. w
wysokosci 18,73626% oraz dalszymi odsetkami wedtug zmiennej, co sze$¢ miesiecy,
stopy procentowej, obowigzujgcej w Banku (...) Spoétce Akcyjnej w W. dla kredytow
przeterminowanych w walutach wymienialnych, stanowigcej iloczyn stawki zmiennej
LIBOR i statej powiekszonej o marze Banku w wysokosci 4% do dnia zapfaty oraz kwote
27526 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Rozstrzygniecie to oparte zostato na nastepujgcych ustaleniach i wnioskach:

Strony zawarty w dniu 10 maja 2002 r. umowe kredytu hipotecznego
denominowanego, oznaczong numerem 45/H-D/02, na zakup domu, w sumie
stanowigcej rownowartos¢ ztotowkowg kwoty 100290,85 USD, na okres od 10 maja
2002 r. do 9 maja 2007 r. Jedng z form zabezpieczenia sptaty kredytu byt weksel in
blanco wystawiony przez kredytobiorce. W dotgczonej do tego weksla deklaracji
pozwana upowaznita powodke do wypetnienia go, w przypadku nieuregulowania kredytu
lub jakiejkolwiek jego czesci, do wysokosci zadtuzenia wraz z odsetkami, prowizjg i
kosztami. Suma kredytu podlegata zmiennemu, w szesciomiesiecznych okresach,
oprocentowaniu obejmujgcemu sume stopy bazowej i 4% statej marzy banku, ptatnemu
miesiecznie. Umowa konkretyzowata rowniez okreslanie zasad zmienianego
oprocentowania. W dniu jej zawarcia wynosito ono 6,6% rocznie. Sptata kredytu miata
nastgpi¢ w ustalonych ratach kapitatowych wraz z odsetkami od malejgcej kwoty
kredytu. Powddka powinna dokonywac¢ rozliczen we wskazanych okresach
obrachunkowych, przy uwzglednieniu kursu dewiz w dniu rozliczenia. W przypadku
nieterminowej zaptaty zadtuzenie podlegato oprocentowaniu wedtug przyjetej w Banku
stopy procentowej dla przeterminowanych kredytéw w walucie wymienialnej, w okresie
za ktory odsetki byly naliczane. Przyznane zostato powddce prawo wypowiedzenia
umowy i zgdania sptaty pozostatej czesci kredytu, w razie niewywigzywania sie przez
kredytobiorce z obowigzku terminowej sptaty. W dniu 4 pazdziernika 2003 r. powoddka
wypowiedziata umowe z uwagi na zaprzestanie spfaty i wezwata pozwang do zaptaty
pozostatej czesci zadtuzenia w wysokosci 99787,08 USD, a w dniu 31 pazdziernika
2006 r. powiadomita jg o wypetnieniu weksla na kwote 406500,77 zt oraz przedstawita
go do zaptaty. Przeliczenie dewiz dokonane zostato wedtug kursu sprzedazy dewiz na
dzien 5 listopada 2003 r. Efektem rokowan dotyczgcych warunkéw sptaty byto zawarcie
przez strony w dniu 14 grudnia 2006 r. ugody, ktdrg potwierdzity istnienie zadtuzenia
pozwanej na kwote 143019 zt i 1902,27 zl, ustality, ze ugoda nie stanowi nowac;ji

zobowigzania kredytobiorcy, okresla jedynie zmiane warunkéw sptaty kredytu. Pozwana



ztozyta oSwiadczenie, ze okreslona naleznosc jest bezsporna, wymagalna i nalezy sie
Bankowi w petnej wysokosci. Zgodnie z ustalonymi warunkami kapitat i 65% odsetek
miaty by¢ zaptacone jednorazowo do 28 lutego 2007 r., a w razie niedopetnienia tego
obowigzku powodka miata prawo odstgpi¢ od ustalen i zgda¢ wykonania zobowigzania
w petnej wysokosci, okreslonej w § 1 ust. 1 ugody, powiekszonej o odsetki, naliczone w
okresie jej obowigzywania. Pozwana nie wykonata postanowienn ugody, prowadzone
byty rozmowy dotyczgce przystgpienia do dtugu jej syna, na co ostatecznie powodka nie
wyrazita zgody.

Sad Apelacyjny uznat, ze powddka miata prawo do odstgpienia od zawartej
ugody, skoro pozwana nie wywigzata sie z obowigzku zaptaty i za takg czynnosc
nalezato uznaé¢ oswiadczenie woli ztozone pozwanej w pismie doreczonym jej w dniu 16
sierpnia 2007 r., w ktérym powotata sie na realizacje uprawnienia ze stosunku
podstawowego, wskazujgc na umowe o kredyt hipoteczny z dnia 10 maja 2002 r. Z
uwagi na to, ze ugoda nie okreslata terminu, w jakim powddka mogta od niej odstgpic
zastrzezenie prawa odstgpienia byto niewazne, ale dopuszczalne byto dokonanie
odstgpienia w oparciu o art. 492 zd. 2 k.c. Rozliczenie zobowigzania pozwanej zgodnie
z § 11 ust. 5 umowy kredytowej, zezwalato powddce na zastosowanie kursu dewiz
wedtug tabeli obowigzujgcej w Banku w pierwszym dniu po rozwigzaniu umowy, czyli w
dniu 5 listopada 2003 r. Nie podzielit Sad drugiej instancji zarzutu pozwanej, ze z chwilg
wypowiedzenia umowy powodka nie mogfa naliczaC odsetek, skoro strony nie
ograniczyty zastosowania § 12 umowy do okresu jej obowigzywania. Zarzut
przedawnienia roszczenia byt nietrafny, poniewaz pozwana zrzekta sie korzystania z
tego zarzutu w oswiadczeniu zawartym w § 1 ust. 2 ugody przez oswiadczenie
obejmujgce potwierdzenie istnienia jej zobowigzania. Os$wiadczenie to dotyczyto
roszczenia przedawnionego w dniu 5 listopada 2006 r., wobec uptywu 3 letniego terminu
(art. 118) od dnia rozwigzania umowy kredytowej. Poczgtkowym terminem ponownego
biegu terminu przedawnienia byt dzieh 14 grudnia 2006 r., a wniesienie pozwu (18 maja
2007 r.) doprowadzito ponownie do przerwania tego biegu.

Pozwana w skardze kasacyjnej powotata podstawe objetg art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., zarzucajgc niewtasciwe zastosowanie art. 492 k.c. przez przyjecie uprawnienia
powddki do ustawowego odstgpienia od umowy zawartej przez strony w dniu 14 grudnia
2006 r. oraz razgce naruszenie art. 117 § 2 w zwigzku z art. 65 k.c., polegajgce na
uznaniu, ze jej oswiadczenie zawarte w § 1 ust. 1 umowy z dnia 14 grudnia 2006 r.

stanowito zrzeczenie sie korzystania z zarzutu przedawnienia, skoro taki zamiar nie



zostat bezposrednio wyrazony. Skarzgca domagata sie uchylenia zaskarzonego wyroku
i oddalenia powddztwa, ewentualnie uchylenia go i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzgcej ugoda nalezy do umow
konsensualnych, kauzalnych i w swym zatozeniu wzajemnych. Jej trescig moze byc¢
uksztattowanie stosunku obligacyjnego albo obowigzku swiadczenia, jak tez warunkow
zaptaty naleznosci wynikajgcej z wczesniej zawartej umowy. Warunkiem uznania
czynnos$ci prawnej za ugode, stosownie do art. 917 k.c., sg wzajemne ustepstwa obu
stron. Rodzaj i zakres ustepstw mogg by¢ rézne, nie muszg by¢ jednakowo wazne ani
ekwiwalentne. Ocena, czy cos$ jest ustepstwem jednej strony na rzecz drugiej
uwzglednia¢ powinna zaréwno tres¢ stosunku prawnego, ktory stanowit podtoze
zawarcia ugody, jak i okolicznosci, w jakich zobowigzanie diuznika ma by¢ wykonane
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2006 r., IV CK 393/05, niepubl).

Zawarta przez strony dniu 14 grudnia 2006 r. umowa byfa ugoda, ktorg ustality
one warunki i termin sptaty przez pozwang zadtuzenia. W jej ramach ustepstwem
powddki byta rezygnacja z 35 % sumy odsetek i w petnej wysokosci kosztow. Pozwana
wyrazita zgode na zaptate w okreslonym terminie oraz na odstgpienie powodki od ugody
w przypadku niedochowania tego terminu i powrét do zakresu obowigzku okreslonego w
rozliczeniu umowy kredytowej.

Prawo odstgpienia od umowy, stanowigce wyjatek od zasady zwigzania stron jej
postanowieniami, uregulowane jest jako umowne w art. 395 k.c., dotyczace wszystkich
umow i ustawowe, odnoszgce sie do umoéw wzajemnych (art. 491 k.c.), jesli dtuznik
dopuszcza sie zwioki w wykonaniu zobowigzania. Od przewidzianej w tym przepisie
zasady poprzedzenia odstgpienia od umowy wyznaczeniem dtuznikowi dodatkowego
terminu do jej wykonania, zachodzi wyjgtek przewidziany w art. 492 k.c. Bezzwtoczne
odstgpienie moze nastgpi¢, jesli w umowie zastrzezono odstgpienie na wypadek
niewykonania zobowigzania wzajemnego w Scisle okreslonym terminie albo jesli
wykonanie zobowigzania przez jedng ze stron po uptywie terminu nie miatoby dla drugigj
znaczenia ze wzgledu na wiasciwosci zobowigzania albo ze wzgledu na zamierzony
przez nig cel umowy, wiadomy stronie bedgcej w zwtoce.

Na podzielenie zastuguje stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze postanowienie
objete § 4 ust. 1 ugody, traktuje o ustawowym prawie odstgpienia i wypetnia wymogi

przewidziane przytoczong trescig art. 492 k.c. Dotyczy bowiem umowy wzajemnej, nie



ma przeszkod do stosowania tej postaci prawa odstgpienia od umowy do ugody oraz
uptynat bezskutecznie oznaczony termin zaptaty. Objete ugodg korzystne dla dtuznika
warunki sptaty uwzgledniaty réwniez interes i zamierzony cel Banku, ktory w zamian za
wymienione ustepstwo miat otrzymac zapewniong zaptate w oznaczonym terminie. Nie
byto natomiast podstaw do stosowania art. 395 § 1 k.c. i ocena tego zastrzezenia na
gruncie jego tresci byta bezprzedmiotowa.

W orzecznictwie wypracowany zostat, podzielany w rozpoznawanej sprawie,
poglad, ze o tym, czy objete umowg Swiadczenie utracito dla wierzyciela znaczenie ze
wzgledu na zamierzony cel decyduje zaréwno charakter tego celu, ktéry powinien byé
co do zasady konkretny, gospodarczy i indywidualny, jak i to, czy jest znany on
dtuznikowi (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2005 r., II CK 72/05,
niepubl.). To, do czego powoddka zmierzata, zawierajgc ugode utracito dla niegj
znaczenie, skoro pozwana nie wywigzata sie z obowigzku, chociaz miata swiadomos$¢
zarowno celu zawarcia ugody przez Bank, jak i skutkdw braku zaptaty.

Powoddka skorzystata z zastrzezonego na jej rzecz uprawnienia, kierujgc do
pozwanej wezwanie do zaptaty zadluzenia w petnej wysokosci, wynikajgcej z rozliczenia
umowy kredytowej. Wbrew zarzutowi skarzgcej, nawet nieuzycie wtym wezwaniu
zwrotu "odstepuje” lub rownoznacznego, wskazywato na takg wole wierzyciela, skoro w
§ 4 ust. 1 ugody strony wskazaly na uprawnienie do zgdania zaptaty zadtuzenia w
wysokosci okreslonej w § 1 ust. 1, a zatem w oparciu o rozliczenie powotanej umowy
kredytowej wraz z dalszymi odsetkami. Niedokonanie zaptaty oraz jego skutki byty dla
pozwanej oczywiste. Skorzystanie z prawa odstgpienia od umowy powoduje
zniweczenie jej obligacyjnych postanowien, co oznacza, ze Bank mogt zgdac¢ zaptaty
zadtuzenia w petnej wysokosci.

Zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia, objete art. 117 § 2 k.c., jest jednostronng
czynnoscig prawng, dokonywang przez dtuznika przez ztozenie oswiadczenia woli,
wywotujgcg skutek prawny z chwilg dotarcia do wiadomosci drugiej strony. Moze by¢
ono ztozone réwniez w dorozumiany sposob, jesli okolicznosci towarzyszgce temu
oswiadczeniu w niewagtpliwy sposéb wskazujg na taki zamiar dtuznika. Nie zostaty
ustawowo okreslone zadne wymogi co do formy tego oswiadczenia (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2002 r., IV CKN 1013/00, niepubl., z dnia 21 lipca 2004
r., VCK 620/03, niepubl. i z dnia 12 pazdziernika 2006 r., | CSK 119/06, niepubl.)
Odwotanie go mozliwe jest, zgodnie z art. 61 k.c., jesli dojdzie do adresata wraz z tym

oswiadczeniem lub wczesniej. Nie ma przeszkod, zeby oswiadczenie o zrzeczeniu sie



zarzutu przedawnienia stanowito element ugody, co nie pozbawia go ani samodzielnosci
ani nie niweczy skutkow wywotanych jego ztozeniem na wypadek odstgpienia od tej
umowy. Uznanie, ze zamiarem dtuznika byto zrzeczenie sie tego zarzutu uwzgledniaé
powinno wszystkie okolicznosci towarzyszgce ztozeniu oswiadczenia woli. Zaliczy¢ do
nich nalezy wszelkie przejawy zachowania dtuznika, ktore na takg wole wskazujg, jak
prowadzenie pertraktacji z wierzycielem, zawarcie umowy nowacji, ugody lub roztozenie
zadtuzenia na raty. Dokonana przez Sad Apelacyjny wyktadnia postanowien umowy
odpowiada wymogom przewidzianym w art. 65 § 2 k.c. Okre$lenie zamiaru stron i celu
umowy przeprowadzone zostato z uwzglednieniem wyczerpujgco powotanych
okolicznosci, ktore towarzyszyty zawarciu ugody. Niestusznie skarzgca kwestionuje
przyjecie, ze postanowienie § 1 ust 2 miato charakter dorozumianego zrzeczenia sie
zarzutu przedawnienia. Wyjasnienie tego oswiadczenia pozwanej bylo zgodne ze
wskazaniami z art. 65 § 1 k.c., a takze rozwazeniem wszystkich kwestii, ktére taczyty sie
z dziataniami pozwanej, dotyczgcymi dgzen do osiggniecia korzystnych warunkow
spetnienia zobowigzania. Pozwana nigdy nie kwestionowata obowigzku zaptaty i w celu
jego realizacji prowadzita pertraktacje ugodowe, chciata wyjednaC¢ zgode Banku
na przystgpienie do dtugu syna, a nadto rowniez w toku niniejszego postepowania
wyrazata gotowos¢ ponownego przystgpienia do rokowan dla uzyskania ustepstw ze
strony powddki. Trafnie uznat Sad Apelacyjny, ze oswiadczenie objete § 1 ust. 2
pozwanej ,naleznos¢, o ktérej mowa w ust. 1 jest bezsporna i wymagalna oraz
ze przystuguje Bankowi w petnej wysokosci, okreslonej w ust. 1" jednoznacznie
wskazuje na zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia i gotowo$¢ wykonania zobowigzania
nie tylko w zmniejszonym ugodg rozmiarze. W tej sytuacji nie byto podstaw do przyjecia,
ze zawarcie w ugodzie tego oswiadczenia miato inng przyczyne, na ktérg rowniez nie
wskazuje zarzut skarzacej.

Skutki odstgpienia przez powodke od ugody, polegajgce na powrocie do stanu
sprzed jej zawarcia (art. 395 § 2 k.c.) odnoszg sie do uzgodnien, ktore stanowity istote
zawartej umowy. Pozostajg natomiast w mocy postanowienia, ktére zgodnie z wolg
stron tej umowy sg wigzgce, nawet po jej rozwigzaniu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 5 pazdziernika 2006 r., IV CSK 157/06, niepubl.). Nalezy do nich, wigczone do
umowy, oswiadczenie pozwanej 0 zrzeczeniu sie zarzutu przedawnienia, z uwagi na
opisany jego charakter, zwigzany z samodzielno$cig i nieodwotalnoscig tej czynnosci.

Z powyzszych wzgledow skarga kasacyjna, jako pozbawiona uzasadnionych

podstaw, podlegata oddaleniu w oparciu o art. 398 k.p.c.



