Sygn. akt Il CZ 66/10

POSTANOWIENIE

Dnia 8 wrzesnia 2010 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi Z. L., R. A., A. B.-C.,, M. J.-C., C. D.-M,, K. K., K. P.,, R. M., R. S. i A.
D.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem

Sadu Apelacyjnego z dnia 5 marca 2009 r., sygn. akt | ACa (...)

wydanym w sprawie z powddztwa Z. L., R. A., A. B.-C., M. J.-C., C. D.-M,, K. K., K. P.,
R.M.,R. S.1A.D.

przeciwko Spétdzielni Mieszkaniowej ,O.(...)" w P.

o uchylenie uchwat zebrania przedstawicieli cztonkéw spotdzielni,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 8 wrzesnia 2010 r.,
zazalenia powodow (skarzgcych)

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 12 lutego 2010 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 12 lutego 2010 r. Sgd Apelacyjny odrzucit
skarge Z. L., R. A, A. B.-C.,, M. J.-C,, C. D-M,, K. K., K. P, R. M., R. S. i A. D. o



wznowienie postepowania. Sgd wskazat, Ze skarga nie jest oparta na ustawowe]
podstawie wznowienia.

W zazaleniu skarzgcy zazadali uchylenia tego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie podlega oddaleniu.

Sad Apelacyjny trafnie przyjat, ze skarga o wznowienie postepowania z powodu
niewaznosci wywotanej brakiem nalezytej reprezentacji przystuguje tylko stronie, ktora
byta nienalezycie reprezentowana i przez to ona sama lub jej organ czy przedstawiciel
ustawowy nie wiedzieli o toczacym sie postepowaniu. Tylko taka strona moze znalez¢
sie w sytuacji, o ktérej mowa w art. 407 k.p.c., bowiem tylko do takiej strony moze
odnosic¢ sie sformutowanie ,dowiedziata sie o wyroku”. W przeciwnym razie nie bytoby w
ogole mozliwe obliczanie terminu przewidzianego w art. 407 § 1 in fine k.p.c. (por.
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2008r., Il CZ 67/08, OSNC-ZD
2009/1/26, z dnia 19 listopada 2003 r., V CZ 111/03, niepubl.). Tym samym skarge
zalgcych o wznowienie postepowania zpowodu wadliwej reprezentacji strony
przeciwnej nalezato odrzuci¢ jako nieopartg na ustawowej podstawie wznowienia.

Z powyzszych wzgledéw orzeczono jak w sentencji (art. 398 w zw. z art. 394" §
3 k.p.c.).



