Sygn. akt Il CZ 65/10

POSTANOWIENIE

Dnia 5 stycznia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSA Maria Szulc (sprawozdawca)
SSN Jan Gérowski

w sprawie z powodztwa L. S.

przeciwko K. S.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 5 stycznia 2011 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 31 sierpnia 2010 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 31 sierpnia 2010 r. Sgd Apelacyjny odrzucit apelacje
powoda, wniesiong przez zastepujgcego go adwokata, od wyroku Sadu
Okregowego z dnia 24 czerwca 2010 r. z powodu jej nieprawidtowego optacenia.
Jako podstawe rozstrzygniecia Sad Apelacyjny wskazat art. 130 § 3 k.p.c., ktéry
na podstawie art. 8 ust 1 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy - kodeks
postepowania cywilnego i niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 234, poz. 1571 - dalej
jako: ustawa z dnia 5 grudnia 2008 r.) stosuje sie do postepowan wszczetych przed
dniem 1 lipca 2009 r. Pozew w rozpoznawanej sprawie wniesiony zostat dnia 17
kwietnia 2002 r., w zwigzku, z czym nieprawidlowo opftacona apelacja wniesiona

przez adwokata podlegata odrzuceniu bez wezwania do uiszczenia optaty.

W zazaleniu z dnia 21 wrzesnia 2010 r. powdd zarzucit wydanie tego
postanowienia z naruszeniem art. 130? § 3 k.p.c. oraz art. 149 u.k.s.c. i wniést na

tej podstawie o jego uchylenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie jest bezzasadne.

Skarzacy nietrafnie podnosi, ze do konca postepowania w pierwszej instancji
w sprawie powinny mie¢ zastosowanie przepisy poprzednio obowigzujgcej ustawy
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych z dnia 13 czerwca 1967 r. (Dz. U.
22002 r., nr 9, poz. 88 - tj.) oraz dwczesnych przepisow kodeksu postepowania
cywilnego nie zawierajacych art. 130% § 3 k.p.c., ktéry wprowadzony zostat dopiero
ustawag z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
Nr 167, poz. 1398 - dalej jako: ustawa z dnia 28 lipca 2005 r.), jak réwniez,
iz catkowite zwolnienie go od kosztéw sgdowych wykluczato koniecznosc¢

uiszczania optfaty podstawowej od apelaciji.

Po pierwsze zauwazyC nalezy, ze optata podstawowa w wysokosci 30 zt
powinna zosta¢ pobrana stosownie do art. 14 ust. 2 w zw. z art. 3 ust. 2 pkt 2
u.k.s.c., zgodnie z ktérym zwolnienie strony od kosztéw sgdowych nie zwalnia jej



z obowigzku uiszczenia optaty podstawowej od apelacji. Przepis ten, a takze
zwigzany z nim art. 100 ust. 2 zd. 2 u.k.s.c. zostaly uchylone ustawg z dnia
14 grudnia 2006 r. o zmianie ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
(Dz.U. Nr 21/07, poz. 123), ktora w art. 2 nakazuje stosowac przepisy
dotychczasowe do spraw wszczetych przed dniem 10 marca 2007 r. Dla obowigzku
uiszczenia opfaty nie ma znaczenia data zakonczenia postepowania w pierwszej
instancji oraz data wniesienia srodka odwotawczego, lecz jedynie data wniesienia
powodztwa - tak, powotujgc sie na wczesniejszg konsekwentng linie orzecznicza,
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 27 czerwca 2008 r., Il CZP 48/08, (OSNC 2009,
nr 7-8, poz. 102) oraz w postanowieniu z dnia 30 pazdziernika 2008 r., IV CZ 83/08
(niepubl.). Z tych powodow nie mozna zaakceptowac wyktadni § 2 tej ustawy, jakg
proponuje skarzgcy - uzalezniajgc obowigzywanie przepiséw dotychczasowych od

toczenia sie postepowania w tej samej instanciji.

Po drugie, skarzacy, reprezentowany przez fachowego petnomocnika,
zobowigzany byt do samodzielnego uiszczenia optaty podstawowej od Srodka
zaskarzenia. Jak trafnie stwierdzit Sgd Apelacyjny, zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 5 grudnia 2008 r. do niniejszego postepowania, wszczetego pozwem z dnia
17 kwietnia 2002 r., miat zastosowanie art. 130 § 3 k.p.c. Z okolicznosci zwolnienia
powoda od kosztow sgdowych skarzgcy btednie wywodzi, iz na podstawie art. 149
u.k.s.c. w sprawie powinny mieC takze zastosowanie przepisy kodeksu
postepowania cywilnego sprzed nowelizacji dokonanej w/w ustawg z dnia 28 lipca
2005 r. Regufa intertemporalna wprowadzona w tym przepisie ma odniesienie
wylacznie do przepiséw u.k.s.c. i nie dotyczy art. 130? § 3 k.p.c. Czasowy zakres
stosowania tego przepisu wyznaczony zostat natomiast w art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 5 grudnia 2008 r. - i na tej podstawie stosuje sie on do apelacji wniesionej

przez powoda w niniejszej sprawie.

Réwnoczesnie zauwazy¢ nalezy, ze uiszczenie przez powoda opfaty
podstawowej od apelacji w terminie tygodniowym od dnia doreczenia
postanowienia o jej odrzuceniu, z powotaniem na art. 130 § 2 k.p.c. nie sanuje
braku fiskalnego apelacji. Przepis ten dotyczy, bowiem jedynie pism podlegajgcych
zwrotowi na podstawie zarzgdzenia, nie za$ srodkéw zaskarzenia podlegajgcych

odrzuceniu w drodze postanowienia.



Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 394 § 3 k.p.c. w zw. z art. 398

k.p.c. zazalenie podlega oddaleniu.



