Sygn. akt [l CSK 94/11

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Goérowski (przewodniczagcy, sprawozdawca)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz
SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku T. S.

przy uczestnictwie D. S. i J. K.

0 ustanowienie drogi koniecznej ,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 12 pazdziernika 2011 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 18 pazdziernika 2010 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie oraz poprzedzajace je
postanowienie Sadu Rejonowego z dnia 21 czerwca 2010 r. i
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o

kosztach postepowania apelacyjnego i kasacyjnego.

Uzasadnienie



T. S. wnidst o ustanowienie stuzebnosci gruntowej drogi koniecznej o
szerokosci nie mniejszej niz 3 m do nieruchomosci stanowigcej jego wtasnosc
oznaczonej jako dziatka nr 544. Zgodnie z propozycjg wnioskodawcy, droga
konieczna miataby przebiega¢ w poprzek dziatki nr 543 D. S., wzdtuz jej budynku
gospodarczego, nastepnie zatamywac sie pod katem prostym i przez dziatke nr 542
niezyjacych rodzicéw J. K., wzdtuz zabudowan znajdujgcych sie na dziatce D. S.,
az do drogi polnej nr 1426. Uczestnicy postepowania D. S. i J. K. wniesli
o oddalenie wniosku.

Postanowieniem z dnia 16 listopada 2004 r. Sgd Rejonowy wniosek oddalit.
Ustalit, ze T. S. jest wiascicielem nieruchomosci potozonej w K. - gmina S.
oznaczonej w ewidencji gruntow jako dziatka nr 544 o powierzchni 1,15 ha, objete;j
ksiegg wieczystg nr [...]. Nieruchomos¢ ta rozcigga sie z potudnia na poétnoc, ma
okoto 32,5 m. szerokosci i od strony zachodniej graniczy z dziatkg nr 543, bedgca
wiasnoscig D. S. Ma ona okoto 32 m szeroko$ci. Od strony pdtnocnej zaréwno
dziatka T. S., jak i dziatka D. S. sg zabudowane budynkami mieszkalno-
gospodarczymi, za ktérymi usytuowana jest dziatka parafialna.

Bezposrednio za dziatkg D. S. (od strony zachodniej) jest usytuowana
niezabudowana dziatka nr 542 o szerokosci 21,70 m znajdujgca sie we
wspotposiadaniu J. K., ktorej wiascicielami byli jego niezyjgcy rodzice.

Od strony potudniowej dziatka D. S. oraz znajdujgca sie w posiadaniu J. K.
graniczg z drogg asfaltowg przez wies K. Dziatka T. S. nie graniczy bezposrednio z
ta drogg, gdyz bezposrednio przy niej znajduje sie nieruchomosc¢ nalezgca do
niezyjagcej M. K. Od asfaltowej drogi przez wie$ pomiedzy dziatkami D. S. i
sgsiadujgcymi z tg dziatkg od wschodu dziatkami rolnymi rozcigga sie droga polna
o szerokosci 2,30 m z widocznymi koleinami prowadzgcymi bezposrednio do bramy
i furtki na zabudowang czes¢ dziatki T. S.

Dziatki T. S. i D. S. dawniej stanowity jedng nieruchomosc¢ i nalezaty do F.
S., ktéry w latach 30-tych XX w. podzielit jg pomiedzy synéw J. S. - dziadka T. S.
i K. S. - dziadka D. S. Nieruchomosc¢ po J. S. przejat jego syn L. S., ktéry umowag
notarialng z 1992 r. przeniést jej wtasnos¢ na syna T. S. Nieruchomos¢ po K. S.



nabyta jego corka wraz z mezem i nastepnie zostata ona przekazana ich corce D.
S.

Na dziatce nr 544 T. S. znajdujg sie budynki pobudowane po Il wojnie
Swiatowej: dom mieszkalny, obora, spichlerz i stodota, ktdra zawalita sie zimg 2010
r. pod naporem $niegu. W tym siedlisku wnioskodawca jest zameldowany, ale nie
przebywa z zamiarem statego pobytu. Mieszka on wraz zrodzing w innych
zabudowaniach w K. pod nr [...]. Do 1996 r. miat on na dziatce nr 544 inwentarz
zywy. Od kilku lat w tym siedlisku mieszka lokatorka B. K. wraz z 12-letnig corkg i
mezem.

Po zamieszkaniu na dziatce 544 B. K. najpierw chodzita przez dziatke
sgsiadki D. S., a po zagrodzeniu przez nig podwoérka zarbwno ona, maz, jak i
dziecko do szkoty chodzg przez dziatke parafialng, na ktérej jest miedza o dtugosci
okoto 200 m. Rowniez osoby odwiedzajgce matzonkéw K. dojezdzajg do nich po
dziatce parafialnej. Kilka razy maz lokatorki dojezdzat do posesji, takze drogg
polng.

Na dziatce nr 543 D. S. znajduje sie budynek mieszkalny z 1949 r.
wybudowany przez jej rodzicéw i stodota potgczona z budynkiem inwentarskim z
1982 r. Na tej dziatce przebywa D. S., hoduje koze, dréb - kury, kaczki, gesi, perlice
dla jej potrzeb. Kosi trawe, a siano skfaduje w budynku inwentarskim. Po
przekazaniu synowi mieszkania w S. D. S. ma zamiar zamieszka¢ w tych
zabudowaniach na state.

Od dziatki nr 543 biegnie droga polna oznaczona nr 1326 w kierunku
zachodnim, od ktérej przed asfaltem jest przy przystanku ,odbicie" - Sciezka,
wykorzystywana przez dzieci z K. przechodzgce do szkoty.

Dziatka, ktora stanowita wtasnos¢ rodzicow J. K., po ktérych spadki nie
zostaty przeprowadzone jest niezabudowana. Jej cze$¢ na skutek nieformalnej
zamiany znajduje sie w posiadaniu D. S.

W Sadzie Rejonowym pomiedzy wnioskodawcyg i uczestniczkg toczyty sie
spory o ochrone posiadania oraz o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci drogowe;.
Zaréwno powddztwo, jak i wniosek zostaty oddalone.

Istnieje fizyczna mozliwos$¢ ustanowienia drogi koniecznej do dziatki nr 544

w sposob wskazany przez T. S. przy uwzglednieniu bliskosci przebiegajgcej drogi



wzgledem lokalizacji zagrody wnioskodawcy. Pozwolitoby to na zaoszczedzenie
czasu i jakosciowo lepsze warunki dojazdu. Negatywne strony takiego rozwigzania
to nieustajgce pewne konflikty miedzy stronami, gdyz ustanowienie stuzebnosci
drogi koniecznej w ten sposob spowodowatoby ograniczenie w wykonywaniu prawa
wiasnosci przez uczestnikow D. S. i J. K. Taki przebieg drogi koniecznej moze
spowodowac ograniczenie mozliwosci zabudowy i rozbudowy nieruchomosci, przez
ktére miataby przebiega¢. Znajdujgcy sie na dziatce nr 443 budynek stodoty z
czescig inwentarskg jest budynkiem przejezdnym, tj. posiada wrota z dwu stron, a
zatem droga mogtaby oddziatywa¢ negatywnie na hodowle zwierzat, ktére w
budynku mogag by¢é hodowane. Ucigzliwosci dla posiadacza nieruchomosci
obcigzonej zwigzane z przebiegiem drogi koniecznej bytyby istotne. Proponowany
przez wnioskodawce przebieg drogi koniecznej ograniczatby prawa wiascicieli
sgsiednich nieruchomosci, bo nie mogli oni by w przysztiosci np. poszerzy¢
siedliska, prowadzi¢ bezpiecznie hodowli owiec (musiatyby one wybiega¢ na pole
przez istniejgca droge) lub zabudowac dziatki.

Nieruchomosc¢ T. S. nie jest pozbawiona dostepu do drogi publicznej. Droga
dojazdowa, z ktorej obecnie moze korzysta¢ jest w linii prostej w stosunku do
zagrody, nie jest bardzo okrezna i nie przebiega w trudnym terenie. Dojazd ten
przebiega czesciowo po gruncie D. S., gdyz tukiem omija dawny silos na kiszonke
Zlokalizowany na dziatce T. S. Silos jest przestarzaty, ma matg pojemnos¢ i ze
wzgledow technologicznych trudno zmechanizowac prace przy jego napetnianiu, a
nastepnie wybieraniu kiszonki. Obok niego powstata niewielka skarpa, ktorej
zlikwidowanie, wraz z nieprzydatnym silosem pozwolitoby na wyprostowanie tego
przejazdu. Uporzadkowanie terenu pozwolitoby wiascicielowi T. S. swobodniej
korzystaC z tej drogi, poprawitoby higiene i estetyke otoczenia gospodarstwa, a
wiascicielce sgsiedniej nieruchomosci — D. S. - nie utrudniatoby korzystania
i dysponowania swojg nieruchomoscia.

Poza tym baza gospodarstwa wnioskodawcy znajduje sie w innym
miejscu (w K. nr[...]) i w tamtym siedlisku jest prowadzona rozbudowa chlewni, tam
tez sg gromadzone i przetwarzane pasze, garazowane maszyny.
W zabudowaniach na dziatce nr 544 nie sg przechowywane pasze gospodarskie,

Sciotka, ani maszyny rolnicze. Nieruchomos¢ nie jest wykorzystywana rolniczo.



Obecny stan techniczny i uzytkowy budynkdéw inwentarskich znajdujgcych sie
na przedmiotowej nieruchomosci dla potrzeb jakiejkolwiek hodowli jest
nieodpowiedni i kwalifikuje je do rozbiorki.

Koszty utworzenia zaproponowanego przez wnioskodawce szlaku,
w poréwnaniu do braku kosztéw drogi biegngcej wzdtuz dziatki nr 544 wypadajg
zdecydowanie niekorzystnie. Nowa droga musiataby by¢ utwardzona.
Koszty zakupu surowca do tego celu, jego transportu oraz uksztaltowanie drogi
byltyby duze. Taka droga powinna by¢ takze odwodniona w taki sposéb, aby wody
opadowe byly odprowadzane na jej pobocze. Odwodnienie stwarzatoby zagrozenie
dla sgsiadujgcych z nig budynkdéw inwentarskich D. S., gdyz sptywajgca woda
wsigkataby do fundamentéw, co z kolei spowodowatby ich zagrzybianie.

Dalszy przebieg drogi przez dziatke nr 542 powodowatby
przedzielenie tgki, ktéra stracitaby wiele ze swojej wartosci uzytkowej.
Powstatyby utrudnienia w uzytkowaniu, nie tylko pastwiskowym, ale i w zbieraniu
trawy na siano. Takie utrudnienia spowodowatyby wzrost kosztéw J. K.
w gospodarowaniu na tej tgce. Przejazdy samochoddw, sprzetu rolniczego
i przechodzenie pieszych przez tgke w czasie wypasu zwierzat wptywatyby
na nie stresujgco.

W tym stanie rzeczy Sad pierwszej instancji uznat, ze brak jest podstaw do
ustanowienia stuzebnosci drogi koniecznej do dziatki T. S. oznaczonej nr 544 w
sposdb przez niego zaproponowany, jako sprzeczny z interesem spofeczno -
gospodarczym nieruchomos$ci majgcych by¢ obcigzonymi (art. 145 § 3 k.c. i 21
Konstytucji), a takze zasadami wspotzycia spotecznego.

W apelacji od tego postanowienia wnioskodawca zarzucit obraze art. 145
k.c. i wnidst o zmiane postanowienia przez uwzglednienie wniosku badz o jego
uchylenie i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2010 r. apelacje
wnioskodawcy oddalit. Podzielit w catosci ustalenia faktyczne Sgdu Rejonowego i
jego argumentacje prawng. Wskazat, ze w swietle jednoznacznych opinii biegtych
Cz. C. i S. I. ustanowienie drogi koniecznej zgodnie z propozycjg wnioskodawcy

bytoby sprzeczne z unormowaniem zawartym w art. 145 § 3 k.c.



Wyrazit zapatrywanie ze legitymacja bierna uczestnikéw: D. S. i J. K. jako
posiadaczy samoistnych dziatek nr 543 i 542 nie budzita zastrzezen (art. 341 k.c.).
Natomiast brak wudzialtu w sprawie witascicieli (samoistnych posiadaczy)
nieruchomosci od strony potudniowej, tj. dziatki nr 1223, ewentualnie dziatki
parafialne] - od potnocy, przy braku zarzutéw apelacji dotyczacych uchybien
procesowych (art. 626 § 1 k.p.c.) i kategorycznym stanowisku wnioskodawcy, co do
sposobu przebiegu drogi koniecznej wytgcznie przez dziatki 543 i 542, uznat - w
konkretnych okolicznosciach - za nie wywierajgcy wptywu na tres¢ orzeczenia.

Postanowienie Sgdu Okregowego z dnia 18 pazdziernika 2010 r. zostato
zaskarzone skargg kasacyjng przez wnioskodawce, ktory wnidst o jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie orzeczenie co do
istoty sprawy. Skarga kasacyjna zostata oparta na obu podstawach z art. 398° § 1
k.p.c. W ramach podstawy naruszenia prawa materialnego skarzgcy zarzucit
obraze art. 145 § 1, 2i 3 k.c. W ramach podstawy naruszenia prawa procesowego
skarzgcy zarzucit obraze art. 510 § 2 k.p.c. i art. 626 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie trzeba zauwazyC, Zze skarga kasacyjng zostata przyjeta do
rozpoznania ze wzgledu na to, ze jest oczywiscie uzasadniona. W tym stanie
rzeczy majgc na uwadze brak wezwania do udziatu w sprawie wiascicieli
sgsiednich nieruchomosci, tryb nieprocesowy rozpoznania sprawy i oznaczenie
uczestnikow w uzasadnieniu skargi kasacyjnej z jednoczesnym wskazaniem sygn.
akt Il C 488/10, Sad Najwyzszy ocenit, ze spetnia ona takze wymaganie okreslone
w art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c.

Brak dostepu do drogi publicznej w rozumieniu art. 145 § 1 k.c. oznacza brak
prawnie zagwarantowanego pofgczenia nieruchomosci izolowanej z siecig drog
publicznych (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lutego 1958 r.,
4 CR 1021/57, OSN 1959, nr Il, poz. 51). Trafnie skarzacy podnidst, ze za
taki szlak nie moze by¢ uznana droga, po ktérej wiasciciel nieruchomosci
pozbawionej dostepu, lub inne osoby korzystajgce z tej nieruchomosci komunikujg
sie grzecznosciowo, a nawet gdy dostep oparty jest na stosunku
obligacyjnym z wiascicielem nieruchomos$ci sgsiedniej. Hipotezg art. 145 k.c. jest

bowiem objety dostep o charakterze trwatym nieskrepowany wolg osob trzecich



(por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 1999 r., Il CKN 786/98,
OSNC 2000, nr 2, poz. 34, z dnia 9 grudnia 2004 r., Il CSK 233/04 i z dnia 2 lipca
2009 r., V CSK 480/08 niepublikowane). Nieruchomos¢é ma odpowiedni dostep do
drogi publicznej w rozumieniu art. 145 § 1 k.c., jezeli z siecig drég publicznych tgczy
ja szlak drozny wydzielony geodezyjnie jako droga, ktdra choc nie jest zaliczona do
sieci drég publicznych w rozumieniu ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych (jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 71, poz. 838 ze zm.) pozostaje ujeta
w planie przestrzennego zagospodarowania Gminy i znajduje sie pod jej zarzgdem
oraz jest powszechnie dostepna (por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia
22 listopada 1982 r., lll CZP 44/82, OSNC 1982, nr 5-6, poz. 70). W sprawie
CO najwyzej wymagania te mogta spetniaC dziatka nr 1326 stanowigca droge
biegngcg od nieruchomosci D. S. w kierunku zachodnim do drogi asfaltowe;.
Niewatpliwie natomiast z ustalen wynika, ze takim szlakiem nie byt niewydzielony
geodezyjnie przejazd usytuowany na dziatce nr 1223. W tym stanie rzeczy ocena
Sadéw meriti, ze dziatka wnioskodawcy nr 544 nie jest nieruchomoscig pozbawiong
dostepu do drogi publicznej i w zwigzku z tym brak podstaw do uwzglednienia
roszczenia o ustanowienie drogi koniecznej stanowito obraze art. 145 § 1 k.c.

Sad nie jest zwigzany zgdaniem wniosku co do przeprowadzenia trasy drogi
koniecznej; stosownie do wynikdw postepowania dowodowego powinien wytyczy¢
droge przez nieruchomos¢ wiascicieli przeciwko ktérym Zgdanie nie byto
skierowane (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 1968 r.,
[ CRN 190/67 Inf. Pr. 1969, nr 1, poz. 12 i z dnia 11 marca 1970 r., lll CRN 36/70,
OSNC 1970, nr 11, poz. 207). Z tego wzgledu adresatem roszczenia
o ustanowienie drogi koniecznej sg wiasciciele lub uzytkownicy wieczysci, przez
ktérych nieruchomosci moze by¢ przeprowadzona droga tgczgca nieruchomosc
pozbawiong dostepu do drogi publicznej z tg drogg, a ponadto samoistni
posiadacze nieruchomosci, za ktéorymi przemawia domniemanie zgodnoSci
posiadania ze stanem prawnym (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
17 stycznia 1974 r., lll CRN 316/73, OSNCP 1974, nr 11, poz. 197).

Wedtug unormowania zawartego w art. 145 § 2 k.c., droge konieczng
przeprowadza sie majgc na wzgledzie potrzeby nieruchomosci odizolowanej od

sieci potgczen z najmniejszym obcigzeniem gruntow, przez ktdre ma prowadzic.



Jezeli jednak brak dostepu jest nastepstwem podziatu nieruchomosci w wyniku
umowy i nie dojdzie do porozumienia pomiedzy zainteresowanymi droge nalezy
wytyczyc, o ile jest to mozliwe przez grunty, ktére byty przedmiotem tej czynnosci
prawnej, chocby ustanowienie szlaku przez inne nieruchomosci powodowato dla
nich mniejszy uszczerbek (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 marca
1970 r., lll CRN 36/70, OSNC 1970, nr 11, poz. 207). Réznica pomiedzy obydwoma
tymi unormowaniami zawartymi w art. 145 § 2 k.c. jest wyrazna; w pierwszym
wypadku chodzi o przeprowadzenie drogi przez grunty z najmniejszym ich
obcigzeniem, w drugim dotyczgcym obcigzenia nieruchomosci powstatej w wyniku
czynnosci prawnej ustawodawca nie odwotat sie do tej przestanki, lecz wskazat na
koniecznos$¢ jej obcigzenia ,0 ile to jest mozliwe”. Gdy wiec do izolacji dziatki 544
doszto na skutek podziatu nieruchomosci ,szczepowej” dokonanego przez F. S. w
latach trzydziestych XX wieku, to droga powinna zostaC przeprowadzona w
zasadzie po dziatce nr 543. Problem w tym, ze brak ustalen, czy takze dziatka nr
1223 nie wchodzita réwniez w sktad nieruchomosci szczepowej, gdyz w takim
wypadku pierwszenstwo w rownym stopniu dotyczytoby obu tych wariantow
przeprowadzenia szlaku. Gdyby taki podziat nieruchomosci szczepowej, {j.
polegajacy takze na wydzieleniu dziatki nr 1223 wystgpit, to odnosnie obydwu tych
mozliwosci przeprowadzenia trasy drogi koniecznej zasadnicze znaczenie miatoby
kryterium najmniejszego obcigzenia gruntéow przez ktére droga ma prowadzi¢. Tych
istotnych wymagan nie mieli na uwadze biegli sgdowi, skoro po pierwsze zatozyli,
ze dziatka wnioskodawcy ma odpowiedni dostep do drogi publicznej, a po wtore w
dostatecznym stopniu nie uwzglednili, Zze nieruchomo$¢ szczepowa ulegta
podziatowi w wyniku czynnosci prawnej co najmniej na dziatke nr 344 i nr 343.
Trafnie skarzgcy zarzucit, ze aby mozna byto okresli¢, ktéra trasa drogi bedzie
odpowiadac kryteriom okreslonym w art. 145 § 2 k.c. nalezalo szczegoétowo
uprzednio oznaczy¢ mozliwe warianty przebiegu trasy i poréwnacé je dopiero z
ustawowymi przestankami. W tym celu rozstrzygniecie sadu powinno
w okolicznosciach sprawy zosta¢ poprzedzone opinig geodety pozwalajgcg dopiero
bieglemu rolnikowi oceni¢ przeprowadzenie drogi z uwzglednieniem Kkryteriow
okredlonych w art. 145 § 2 i 3 k.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
1 lipca 1986 r., Il CRN 158/86, Lex Polonica nr 31851). Udziat geodety jest tym



bardziej nieodzowny, Zze projektowany sposob ustanowienia drogi koniecznej
powinien by¢ oznaczony wedtug zasad obowigzujgcych przy oznaczaniu
nieruchomosci w ksiegach wieczystych (por. § 137 reg. sad.). Uzasadniony wiec
okazat sie zarzut obrazy art. 145 § 2 k.c.

W obydwu wskazanych w art. 145 § 2 k.c. wypadkach przeprowadzenie
drogi ma uwzglednia¢ interes spofteczno gospodarczy (art. 145 § 3 k.c.).
Przy stosowaniu tej przestanki trzeba mie¢ na uwadze wymaganie pierwszenstwa
przeprowadzenia drogi koniecznej po nieruchomosci powstatej w wyniku czynnosci
prawnej. Jezeli bowiem przed dokonaniem podziatu komunikacja do dalszej czesci
szczepowej nieruchomosci odbywata sie po dziatce wydzielonej, to z zatozenia
dokonujgcy czynnosci prawnej powinni zabezpieczy¢ dojazd przez ustanowienie
stuzebnosci. Gdy tego, jak w rozpoznawanej sprawie nie dokonali, lecz faktycznie
komunikacja odbywata sie w identyczny sposoéb, jak przed zawarciem umowy,
to wiasciciel dziatki wydzielonej przy jej zagospodarowywaniu powinien liczy¢ sie
z mozliwoscig przeprowadzenia drogi, w zasadzie tylko po jego nieruchomosci.
W rezultacie trzeba przyjgé, ze nie nalezy przeprowadza¢ drogi koniecznej
ze wzgledu na przestanke interesu spoteczno-gospodarczego przez grunt, ktory byt
przedmiotem umowy, jezeli powodowatoby to dla niego nieporéwnywalnie duzo
wiekszy uszczerbek niz dla innych sgsiednich nieruchomosci. Takie wyliczone
uszczerbki powinny wynika¢c z dokonanych ustalen. Przy ocenie interesu
spoteczno-gospodarczego nalezy uwzgledniaC takze potrzeby nieruchomosci
izolowanej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2003 r., || CKN
1256/00, LEX nr 78849).

Poza tym sam konflikt pomiedzy zainteresowanymi nie stanowi
samodzielnej przestanki uzasadniajgcej odmowe wytyczenia drogi koniecznej
przez nieruchomos$ci sgsiednie, jezeli za przeprowadzeniem takiej trasy
przemawiajg inne szczegodlne wzgledy o charakterze spoteczno-gospodarczym
(por. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2004 r., IV CK
398/02, niepublikowane i z dnia IV CSK 158/10). Wskazane braki w ustaleniach nie
pozwolity réwniez odeprze¢ zarzutu naruszenia art. 145 § 3 k.c.

Uzasadniona okazata sie takze podstawa naruszenia prawa procesowego.

Whnioskodawca juz we wniosku powinien wskazaC wtascicieli wszystkich
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nieruchomosci przez ktére mogtaby prowadzi¢ droga (art. 626 § 1 k.p.c.),
tj. spadkobiercoéw rodzicow J. K. oraz spadkobiercow M. K. W przepisie tym chodzi
o wiascicieli wszystkich nieruchomosci, ktore zamykajg wnioskodawcy dostep do
drogi publicznej. Poniewaz wnioskodawca zaniechat ich oznaczenia, sgd powinien
byt ich wezwac¢ z urzedu do udziatu w sprawie na podstawie art. 510 § 2 k.p.c. (por.
np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 19 lipca 1983 r., Il CRN 154/83, Lex
Polonica nr 321069 i powotane wyzej z dnia 21 maja 1968 r., Il CRN 190/67). Skoro
wniosek zostat oddalony z uwagi na btedne zinterpretowanie przestanki dostepu do
drogi publicznej, nalezato doj$¢ do wniosku, ze uchybienia procesowe mogty
wywrzeC wptyw na wynik sprawy.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398"
§ 1 k.p.c.).



