.Sygn. akt IV CZ 48/11

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2011 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSA Roman Dziczek

w sprawie z powodztwa T. Z.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zaktadowi Karnemu w K.

0 zapftate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 5 pazdziernika 2011 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie o kosztach procesu zawarte w punkcie drugim wyroku

Sadu Apelacyjnego

z dnia 25 stycznia 2011 .,

1)
2)

3)

oddala zazalenie

zasgdza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 300
(trzysta) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania
zazaleniowego

przyznaje ze Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
na rzecz radcy prawnego P. B. kwote 300 (trzysta) ztotych
plus nalezny podatek od towaréw i ustug tytutem zwrotu
kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodowi w
postepowaniu zazaleniowym

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 25 stycznia 2011 r., Sgd Apelacyjny w pkt |. oddalit apelacje
powoda T. Z. od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 8 wrzesnia 2010r.,
oddalajgcego powddztwo przeciwko Skarbowi Panstwa — Zaktadowi Karnemu w K.
0 zadoscuczynienie, w pkt Il. zasgdzit od powoda na rzecz Skarbu Panstwa —
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 2.700 2zt tytutem Kkosztow
postepowania apelacyjnego i w pkt |Ill. przyznat Kkoszty nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.
Uzasadniajgc rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego Sad
Apelacyjny  wskazat, Ze obcigzyt nimi powoda zgodnie z zasadag
odpowiedzialnosci za wynik procesu na podstawie art. 98 w zw. z art. 99, art. 108
§1iart. 391§ 1k.p.c.

Postanowienie zawarte w pkt Il. wyroku zaskarzyt zazaleniem powdd,
zarzucajgc naruszenie art. 102 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. polegajgce na
nieuwzglednieniu jego trudnej sytuacji materialnej, trudnych warunkéw odbywania
kary pozbawienia wolnosci, a takze skomplikowanego charakteru niniejszej sprawy,
gdzie dopiero Sad drugiej instancji przyjat, ze powdd nie odbywat kary w warunkach
przeludnienia, o czym przesadzito kilka centymetrow kwadratowych. Zalgcy wnidst
0 zmiane zaskarzonego postanowienia i nieobcigzanie go kosztami postepowania

apelacyjnego.

W odpowiedzi na zazalenie Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa wniosta
0 jego oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania zazaleniowego wedtug norm

przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Mozliwo$¢ nieobcigzania w ogodle kosztami procesu strony przegrywajgcej,
przewidziana w art. 102 k.p.c., dotyczy¢ ma wypadkow szczegdlnie uzasadnionych,
a przez to stanowi wyraz dyskrecjonalnej wiladzy sadu orzekajgcego.
Z tego wzgledu, wedtug utrwalonego w judykaturze Sgd Najwyzszego stanowiska,
negowanie oceny sgadu w tym zakresie powinno by¢ ograniczone jedynie do

przypadkow razgco niestusznych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia



6 pazdziernika 2011 r., V CZ 76/11, niepubl.; z dnia 7 pazdziernika 2011 r., Il CZ
63/11, niepubl.; z dnia 8 lipca 2011 r., IV CZ 29/11, niepubl.; z dnia 15 czerwca
2011 r., V CZ 23/11, niepubl.). Taki zas nie wystepuje w niniejszej sprawie.
Wprawdzie Sad Apelacyjny w uzasadnieniu nie wskazat z jakich wzgledow odmowit
zastosowania art. 102 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., o co zalgcy wnosit w pismie
procesowym z dnia 7 grudnia 2010r. (k. 163). Powdd podejmujgc decyzje
0 wniesieniu apelacji powinien byt liczy¢ sie z mozliwymi jej konsekwencjami
réwniez w odniesieniu do kosztow procesu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 czerwca 2011r., V CZ 24/11, niepubl.). Z kolei, chociaz stopien
skomplikowania rozpoznawanej sprawy moze co do zasady uzasadniac
zastosowanie art. 102 k.p.c. wowczas, gdy wynika z watpliwosci co do wyktadni lub
stosowania prawa (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2011 r.,
IV CZ 23/11, niepubl.), to jednak podnoszone przez zalgcego kwestie powierzchni
celi oraz jej wentylacji nalezg do sfery ustaleh faktycznych rozstrzygniecia i objete
sg normalnym ryzykiem przegranej procesu. Wreszcie nie sposéb odmowic
stusznosci podniesionemu w odpowiedzi na zazalenie argumentowi, ze trudna
sytuacja majgtkowa zalgcego, zwigzana z jego przebywaniem w zaktadzie karnym,

jest przemijajgca i moze ulec poprawie po jego opuszczeniu.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zw. z art. 394"
§ 3 k.p.c. postanowit jak w sentencji. Podstawe rozstrzygniecia o kosztach
postepowania zazaleniowego stanowity wobec Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa — art. 98 § 3 w zw. z art. 99, art. 394" § 3, art. 398%,
art. 391 § 1 k.p.c. i art. 11 ust. 3 u. P.G.S.P. oraz § 6 pkt 3 oraz § 12 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych... (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.), a wobec
radcy prawnego ustanowionego z urzedu — § 15 pkt 1 wzw. z § 6 pkt 3, § 12 ust. 2
pkt 2 i § 2 ust. 3 tego rozporzadzenia.



