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POSTANOWIENIE

Dnia 10 listopada 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Teresa Flemming-Kulesza (przewodniczacy)
SSN Halina Kiryto

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec (sprawozdawca)

w sprawie z protestu T. B.i R. B.

przeciwko waznosci wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

z udziatem Panstwowej Komisji Wyborczej, Prokuratora Generalnego, Okregowej
Komisji Wyborczej Nr [...]

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 listopada 2011 r.,

postanawia:

wydaé¢ opinie, ze zarzut protestu dotyczacy niewlasciwego
ustalenia wynikéw gtosowania w Obwodowej Komisji Wyborczej
Nr [...] polegajacy na niezaliczeniu dwéch waznie oddanych
gtosow na kandydatke M. B. jest zasadny, jednakze stwierdzone

naruszenie nie miato wptywu na wynik wyboréw.

Uzasadnienie

T. B. i R. B, jako wyborcy uprawnieni na podstawie art. 82 § 3 ustawy z dnia
5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy (Dz.U. Nr 21, poz. 112 ze zm.) wniesli w
ustawowym terminie do Sgdu Najwyzszego protest przeciwko waznosci wyborow

do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej ,w Obwodowej Komisji Wyborczej nl[...]".



Wnoszacy protest zarzucili popetnienie ,oszustwa wyborczego", gdyz w dniu 9
pazdziernika 2011 r. oddali gtosy na M. B. - kandydatke na posta z listy nr [...], zas
z podanych przez Komisje ,wynikow wyboréw” w obwodzie wynika, ze wskazana
kandydatka nie otrzymata zadnego gtosu.

Przewodniczgcy Okregowej Komisji Wyborczej w B. zajat stanowisko, iz
opisana w protescie sytuacja nie swiadczy o popetnieniu ,0szustwa wyborczego", a
moze byC¢ wynikiem pomyiki Obwodowej Komisji Wyborczej albo skutkiem
niewaznosci gtosu lub karty do gtosowania.

Prokurator Generalny wnidst o wydanie postanowienia zawierajgcego opinie,
ze zarzuty protestu sg zasadne, jednakze naruszenie przepisow ustawy nie miato
wptywu na wynik wyborow.

Postanowieniem z dnia 26 pazdziernika 2011 r. Sad Najwyzszy dopuscit
dowadd z ogledzin kart do gtosowania w Obwodowej Komisji Wyborczej NJ...] celem
ustalenia, czy wsrod gtoséw waznych i niewaznych znajdujg sie gtosy oddane na
M. B. - kandydatke z listy Nr [...], przy czym dowdd ten przeprowadzit przez Sad
Rejonowy w T. W wyniku dokonania przez ten Sad w dniu 2 listopada 2011 r.
ogledzin kart do gtosowania stwierdzono, ze wsrdéd nich znajduje sie 8 kart, na
ktorych oddano gtos na kandydatke z listy nr [...], M. B., z czego 2 gtosy zostaty
oddane waznie, natomiast pozostatych 6 gtoséw jest niewaznych z uwagi na wybor
takze innych kandydatoéw na innych listach wyborczych w ramach tej samej karty do

gtosowania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

W mysl art. 100 ust. 3 ustawy z dnia 2 kwietnia 1997 r. - Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. Nr 78, poz. 483), zasady i tryb zgtaszania
kandydatow i przeprowadzania wyborow oraz warunki waznosci wyboréw okresla
ustawa. Z kolei zgodnie z art. 101 ust. 2 Konstytucji RP, wyborcy przystuguje prawo
zgtoszenia do Sadu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboréow na
zasadach okre$lonych w ustawie. Ustawa - Kodeks wyborczy w art. 82 § 1 stanowi,
ze przeciwko waznosci wyboréw, waznosci wyboréow w okregu lub wyborowi
okreslonej osoby protest moze by¢é wniesiony z powodu: dopuszczenia sie

przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu



karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikéw gtosowania
lub wynikdw wyborow (pkt 1) lub naruszenia przepiséw kodeksu dotyczacych
gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow wyboréw, majgcego wptyw

na wynik wyborow (pkt 2).

Z twierdzen wnoszgcych protest wynika, ze kwestionujg oni waznos¢
wyboréw w okregu wyborczym w B. z uwagi na naruszenie przez Obwodowg
Komisje Wyborczg nr [...] przepisow dotyczgcych ustalenia wynikow gtosowania w
tym obwodzie poprzez nieprawidtowe obliczenie liczby gtoséw waznych oddanych
na kandydatke z listy kandydatow zgtoszonych przez Komitet Wyborczy [...]. Zarzut
ten nalezy uznac za zasadny. Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazato,
ze istotnie doszto do naruszenia art. 228 § 1 pkt 8 Kodeksu wyborczego poprzez
btedne ustalenie, iz na kandydatke do Sejmu — M. B. nie oddano gtoséw waznych,
w sytuacji gdy faktycznie oddane na nig zostaty dwa wazne gtosy. Jednakze
z uwagi na to, iz Komitet Wyborczy [...] w ogdle nie uczestniczyt w podziale
mandatéow do Sejmu RP, prawidtowe ustalenie wynikéw gtosowania w obwodzie nr
[...] nie zmienitoby wynikow wyborow. W konsekwencji stwierdzone naruszenie nie

mogto miec¢ i nie miato wptywu na wynik wyboréw.

Z powyzszych wzgledow wydano opinie jak w sentencji postanowienia na

podstawie art. 242 § 1 i 2 Kodeksu wyborczego.



