Sygn. akt Il SW 17/11

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Hajn
SSN Zbigniew Myszka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 16 listopada 2011 r.

sprawy z protestu wyborczego w sprawie Regionalnej Fundacja Rozwoju Wsi
przeciwko waznosci wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:

pozostawic¢ protest bez dalszego biegu.

Uzasadnienie

W dniu 11 pazdziernika 2011 r. Regionalna Fundacja Rozwoju Wsi w K.
wniosta do Sgdu Najwyzszego, Komendy Gtéwnej Policji, Komendy Wojewddzkiej
Policji w O., Komendy Powiatowej Policji w N. i Posterunku Policji w K. protest
wyborczy ,czyli informacje o przestepstwach”. Pismo to nie zostato podpisane.

Réwniez w dniu 11 pazdziernika 2011 r., pismo tej samej tresci zostato
nadane w polskiej placowce pocztowej operatora publicznego. Pismo to podpisat
S. R. jako Prezes Fundaciji.

Panstwowa Komisja Wyborcza wyrazita opinie, ze protest powinien byé¢
pozostawiony bez nadawania mu dalszego biegu, poniewaz nie wiadomo, czy

zostat ztozony przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu RP, do Senatu RP,



przeciwko wyborom w okregu wyborczym czy wyborowi posta lub senatora.
Whniesiony protest nie spetnia tez wymagan z art. 82 Kodeksu wyborczego,

poniewaz wnoszacy go nie formutuje w nim zarzutéw tego rodzaju.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy
(Dz.U. Nr 21, poz. 112), przeciwko waznosci wyboréw, waznosci wyborow w
okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony protest z powodu: 1)
dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI
Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikow
glosowania lub wynikbw wyborow Ilub 2) naruszenia przepisow Kodeksu
wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow
wyborow, majgcego wptyw na wynik wyborow.

Wedtug art. 82 § 2 i 3 Kodeksu wyborczego, protest przeciwko waznosci
wyboréw z powodu dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom lub
naruszenia przez wiasciwy organ wyborczy przepiséw dotyczgcych gtosowania,
ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow wyborow moze wnieS¢ wyborca,
ktérego nazwisko w dniu wyboréw byto umieszczone w spisie wyborcow w jednym
z obwodow gtosowania. Protest przeciwko waznosci wyborow w okregu wyborczym
lub przeciwko wyborowi posta, senatora moze wnies¢ wyborca, ktdérego nazwisko w
dniu wyboréw byto umieszczone w spisie wyborcow w jednym z obwodow
gtosowania na obszarze danego okregu wyborczego.

Wedtug art. 241 § 1 Kodeksu wyborczego, protest przeciwko waznosci
wyboréw do Sejmu wnosi sie na pismie do Sgdu Najwyzszego w terminie siedmiu
dni od dnia ogtoszenia wynikow wyboréw przez Panstwowg Komisje Wyborczg w
Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej. Nadanie w tym terminie protestu w
polskiej placowce pocztowej operatora publicznego jest rownoznaczne z
wniesieniem go do Sadu Najwyzszego. Stosownie do art. 241 § 3 Kodeksu
wyborczego, wnoszacy protest powinien sformutowaé w nim zarzuty oraz

przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktorych opiera swoje zarzuty.



Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego biegu protest wniesiony przez
osobe do tego nieuprawniong albo niespetniajgcy warunkow okreslonych w art. 241
Kodeksu wyborczego. Niedopuszczalne jest przywrdcenie terminu do wniesienia
protestu (art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego).

2. Protest wniesiony przez Regionalng Fundacje Rozwoju Wsi nalezato
pozostawiC bez dalszego biegu, poniewaz nie spetnia on warunkéw okreslonych w
art. 241 Kodeksu wyborczego.

Protest zostat wniesiony przez Regionalng Fundacje Rozwoju Wsi w K.,
ktéra nie nalezy do kregu oséb uprawnionych do wniesienia protestu przeciwko
waznos$ci wyboréw (art. 82 § 2 i 3 Kodeksu wyborczego). Nie jest bowiem wyborca.
Podpisanie pisma przez prezesa Fundacji bedgcego osobg fizyczng nie zmienia tej
oceny. Protest moze wnies¢ tylko wyborca, czyli osoba fizyczna, a Fundacja jest
osobg prawna.

Protest zostat wniesiony przed terminem. Zgodnie z art. 241 § 1 Kodeksu
wyborczego, protest przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu wnosi sie na pismie
do Sadu Najwyzszego w terminie siedmiu dni od ogtoszenia wyniku wyboréw przez
Panstwowg Komisje Wyborczg w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej.
Warunek ten spetnia nadanie pisemnego protestu w wymienionym terminie w
polskiej placéwce pocztowej operatora publicznego. Panstwowa Komisja Wyborcza
ogtosita wyniki wyboréw do Sejmu RP oraz do Senatu RP dwoma obwieszczeniami
z 11 pazdziernika 2011 r., ktére zostaty opublikowane 12 pazdziernika 2001 r. w
Dzienniku Ustaw z 2011 r. Nr 218, poz. 1294 i 1295. Powyzsza data ogtoszenia
wynikdw wyboréw (12 pazdziernika 2011 r.) okreslita poczgtek biegu terminu do
wnoszenia protestéw przeciwko waznosci wyborow. Tymczasem protest wniesiony
przez Regionalng Fundacje Rozwoju Wsi w K. zostat nadany w polskiej placéwce
pocztowej operatora publicznego 11 pazdziernika 2011 r. (co wynika jednoznacznie
z datownika poczty na kopercie, w ktérej nadano protest na adres Sadu
Najwyzszego), tj. przed dniem 12 pazdziernika 2011 r., w ktéorym Panstwowa
Komisja Wyborcza oficjalnie ogtosita wyniki wyboréw w wytgcznie miarodajnym
organie publikacyjnym, tj. w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 12
pazdziernika 2011 r. Oznacza to, ze protest zostat wniesiony przed rozpoczeciem

biegu ustawowego terminu do wnoszenia protestow wyborczych. ,Przedwczesny”



protest wniesiony przez Regionalng Fundacje Rozwoju Wsi w K., nadany na
poczcie przed rozpoczeciem biegu terminu do wnoszenia protestow wyborczych,
nie spetnia warunku wniesienia go w terminie ustawowo okreslonym, o ktorym
mowa w art. 241 § 1 Kodeksu wyborczego.

Ponadto w protescie nie zostaty sprecyzowane zarzuty, ktére mozna bytoby
zakwalifikowa¢ wedtug art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego. Protest dotyczy bowiem
.przestepstw plakatowania w miejscach niedozwolonych”, immunitetu poselskiego i
wybrania do Sejmu i Senatu przestepcéw oraz finansowania partii politycznych.
Zadnej z tych kwestii nie mozna zaliczy¢ do zagadnien zwigzanych z przebiegiem
gtosowania, ustalaniem wynikow gtosowania lub wynikdéw wyborow, a tylko tych
kwestii moze dotyczyc¢ protest przeciwko waznosci wyboréw.

Wszystko to oznaczato, ze wniesiony protest nie spetnial warunkow
koniecznych do poddania go merytorycznemu rozpoznaniu, dlatego Sgd Najwyzszy
pozostawit protest bez dalszego biegu z mocy art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego,
bez oceny faktycznej i prawnej zawartych w nim zarzutéw. Sgad Najwyzszy ma
obowigzek pozostawi¢ bez dalszego biegu protest wniesiony przez osobe do tego
nieuprawniong albo niespetniajgcy warunkéw okreslonych w art. 241 Kodeksu

wyborczego.



