Sygn. akt | CZ 36/11

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa A. W.

przeciwko M. W.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 grudnia 2011 r.,

zazalenia pozwanego na punkt 3 postanowienia Sgdu Apelacyjnego

z dnia 16 lipca 2010 .,

uchyla zaskarzone postanowienie;
zasadza od powoda A. W. na rzecz pozwanego M. W. kwote
120 (sto dwadziescia) zt z tytutu postepowania zazaleniowego.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 16 lipca 2010 r. Sgd Apelacyjny odrzucit wniosek o
przywrdcenie terminu, odmowit sporzgdzenia i doreczenia wyroku z uzasadnieniem
oraz zasadzit na rzecz powoda A. W. od pozwanego M. W. kwote 220 ztotych

tytutem zwrotu kosztow stawiennictwa.

Pozwany zaskarzyt postanowienie Sgdu Okregowego w zakresie zasgdzenia
zwrotu kosztow postepowania wskazujgc, ze powod A. W. byt w toku postepowania
reprezentowany przez adwokata, a sad nie =zarzadzit jego osobistego
stawiennictwa. W zwigzku z tym wnidst o zmiane postanowienia przez oddalenie
wniosku ewentualnie o uchylenie tego postanowienia i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 98 § 3 k.p.c. do niezbednych kosztéw procesu strony
reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz
stawki opfat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty
sgdowe oraz koszty nakazanego przez sgd osobistego stawiennictwa strony.
Z tresci tego przepisu wynika, ze zwrot kosztéw stawiennictwa strony, w tym
koszty przejazdu na rozprawe, nie stanowi niezbednego kosztu procesu w razie
reprezentowania strony przez adwokata. Poniewaz powdéd A. W. byt w toku
postepowania reprezentowany przez adwokata, a w aktach sprawy brak dowodu na
to, iz Sad Apelacyjny zarzadzit jego osobiste stawiennictwo na rozprawe w dniu 16

lipca 2010 r. zazalenie nalezato uwzglednic.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji
postanowienia (art. 398'° w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.).

O kosztach postepowania zazaleniowego Sad Najwyzszy orzekt na
podstawie art. 98 § 113 w zw. z art. 391 § 1 art. 398* k.p.c.
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