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POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku J. J.

przy uczestnictwie E. B., A. L. i R. B.

0 zniesienie wspotwtasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 14 grudnia 2011 r.,

zazalenia A. L. i wnioskodawczyni

na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 5 wrzesnia 2011 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 5 wrzesnia 2011. r. Sgd Okregowy odrzucit skarge
kasacyjng A. L., wskazujgc, ze zostata ona wniesiona przez osobe nieuprawniona,
gdyz skarzgcy nie byt uczestnikiem postepowania o zniesienie wspétwitasnosci. A.
L. i wnioskodawczyni J. J. zaskarzyli powyzsze postanowienie, wnoszgc o jego
uchylenie. Zarzucili naruszenie art. 233 k.p.c., art. 510 § 1 k.p.c. w zw. z art. 617

K.p.c.iart. 618 k.p.c. w zw. z art. 1036 k.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie wnioskodawczyni i A. L. zastuguje na uwzglednienie. Stosownie
do tresci art. 510 § 1 k.p.c. zainteresowanym w sprawie jest kazdy, czyich praw
dotyczy wynik postepowania, moze on wzig¢ udziat w kazdym stanie sprawy az do
zakonczenia postepowania w drugiej instancji. Jezeli wezmie udziat, staje sie
uczestnikiem. Na odmowe dopuszczenia do wziecia udziatu w sprawie przystuguje
zazalenie. Jak wynika z akt sprawy, A. L. reprezentowany przez J. J., w imieniu
ktorej dziatat petnomocnik zawodowy ztozyt pismo datowane na dzien 26 lipca
2010 r. (k. 256 i nast.), w ktérym przedstawit swoje stanowisko w sprawie; zostato
ono doreczone pozostatym uczestnikom postepowania. Wprawdzie przywotane
pismo moze budzi¢ watpliwosci w kontekscie umocowania J. J. oraz jej
petnomocnika do reprezentowania A. L., jednakze Sad pierwszej instancji nie wydat
postanowienia o0 odmowie dopuszczenia go do wziecia udziatu w sprawie.
W konsekwencji zgtoszenia swojego udziatu w sprawie A. L. stat sie uczestnikiem
postepowania. Z tego wzgledu przystugiwato mu prawo do ziozenia srodka
odwotawczego, od orzeczenia Sgdu pierwszej instancji oraz nastepnie wywiedzenia

skargi kasacyjnej.

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie art. 394" § 3 k.p.c.
w zw. z art. 398" § 1 k.p.c. orzekt jak w sentengii.
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