Sygn. akt Il CZ 75/11

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Bgczyk

SSA Roman Dziczek (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa WTL Wiestaw L. sp.k. w K.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen E. H. S.A. w S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 9 grudnia 2011 r.,

zazalenia strony powodowej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 26 sierpnia 2011 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 26 sierpnia 2011 r. Sad Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng strony powodowej od wyroku tego Sgdu z dnia 22 marca 2011 r. W
uzasadnieniu wskazat, Zze powodka nie sktadata w sprawie apelacji, a apelacja
strony pozwanej zostata oddalona, nie zmieniajgc sytuacji prawnej zadnej ze stron.
A zatem skarga kasacyjna strony powodowej, petnigca w istocie funkcje apelacji,

byta niedopuszczalna.

Niezaleznie od tej przyczyny Sad Apelacyjny zauwazyt, ze skarga kasacyjna
powddki byta spdzniona. Jako podstawe prawng rozstrzygniecia wskazat art. 398°
§ 2 k.p.c.

Od tego postanowienia zazalenie wniosta strona powodowa, zarzucajgc
I Sgdowi drugiej instancji naruszenie art. 374 pkt 4 w zw. z art. 48 § 1 k.p.c. oraz
art. 398° § 2 w zw. art. 3982 k.p.c. i art. 231 k.k., wnoszac o uchylenie

zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie jest uzasadnione, chociaz wadliwie Sad Apelacyjny ustalit,
ze skarga kasacyjna strony powodowej byta spézniona. Odpis wyroku Sgdu drugiej
instancji wraz z uzasadnieniem zostat doreczony powodowi w dniu 27 maja 2011 r.
(k. 547), a skarga kasacyjna zostata nadana w polskim urzedzie pocztowym w dniu

26 lipca 2011 r. (k. 568), a wiec w terminie.

Nie miato to jednak wptywu na tre$¢ rozstrzygniecia, skoro w sposob
usprawiedliwiony Sad ten ustalit, ze skarga kasacyjna z innych przyczyn przez
niego wskazanych, byta niedopuszczalna (art. 398 k.p.c. w zw. z art. 394" § 3
k.p.c.).

Za oczywiscie nieusprawiedliwiony nalezato uznaé zarzut zazalenia
niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.) ze wskazaniem,
ze w wydawaniu zaskarzonego postanowienia brat udziat Sedzia rozpoznajacy

sprawe w postepowaniu apelacyjnym.



Przepis art. 379 pkt 4 k.p.c. stanowi m.in., Zze niewaznos¢ postepowania
zachodzi, jezeli w rozpoznawaniu sprawy brat udziat sedzia wytgczony z mocy
ustawy. Te przypadki okresla art. 48 k.p.c., a powotany w zazaleniu jego
pkt 5 paragrafu pierwszego stanowi, ze sedzia jest wytgczony z mocy samej ustawy
w sprawach, w ktorych w instancji nizszej brat udziat w wydaniu zaskarzonego
orzeczenia, jako tez w sprawach o waznosS¢ aktu prawnego z jego udziatem
sporzgdzonego lub przez niego rozpoznanego oraz w sprawach, w ktérych
wystepowat jako prokurator. Zaden z przypadkéw nie zostat przez powoda
wykazany; w szczegolnosci udziat Sedziego H. N. w wydawaniu wyroku Sgdu
Apelacyjnego z 22 marca 2011 r. nie statuowat przestanki wytgczenia wskazanej in
principio przywotanego przepisu. Udziat sedziego zaréwno w wydawaniu wyroku
przez Sad Apelacyjny, jak i przy orzekaniu o odrzuceniu skargi kasacyjnej na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c., byt czynnoécig przed sadem drugiej instancji i nie byt
objety wytgczeniem z art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu zazalenia, ze nieuprawnione byto
stanowisko Sgdu Apelacyjnego o niedopuszczalnosci skargi kasacyjnej strony
powodowej, ktéra nie wniosta apelacji, w sytuacji, gdy sad drugiej instancji oddalit
apelacje pozwanego, nalezy wskazac, ze zagadnieniem tym zajmowat sie Sad
Najwyzszy pod rzgdami przepisébw o kasacji, m.in. w postanowieniu z dnia
21 pazdziernika 1997 r. (Il UZ 80/97, OSNP 1998, nr 15, poz. 468) oraz w wyroku
z dnia 24 listopada 1998 r. (I CKN 282/98, Prok. i Pr.-wkt. 1999, nr 4, poz. 37).
Stwierdzono tam, ze zasadg jest, iz na wyrok oddalajgcy apelacje kasacja nie
przystuguje tej stronie, ktéra nie odwotywata sie od wyroku Sadu | instancji,
poniewaz dla niej wyrok sgdu pierwszej instancji uprawomocnit sie, a kasacja
przystuguje jedynie od orzeczenia sgdu drugiej instancji. Stanowisko to potwierdzit
takze Sad Najwyzszy w pdzniejszym orzecznictwie, stwierdzajgc w postanowieniu
z dnia 23 marca 2000 r. (lll CZ 45/00, niepubl.), ze na orzeczenie oddalajgce
apelacje nie przystuguje skarga kasacyjna stronie, ktéra nie odwotata sie od

orzeczenia sgdu pierwszej instancji.
Sad Najwyzszy w sktadzie niniejszym podziela ten poglad, akceptowany
takze w literaturze, zwracajgc uwage, ze wyrok sgdu pierwszej instancji zaskarzony

tylko przez jedng ze stron formalnie uprawomocnia sie w stosunku do strony



przeciwnej. Wyjatek zas, ktéry nie zaistniat w sprawie niniejszej, miatby miejsce
wowczas, gdyby zostat wydany wyrok reformatoryjny na skutek apelacji drugiej

strony, zmieniajgcy potozenie prawne jej przeciwnika.

Zachodzity wiec podstawy do odrzucenia skargi kasacyjnej strony

powodowej na podstawie art. 398°§ 2 in fine k.p.c. w zw. z art. 398" § 1 k.p.c.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398 w zw. z art. 394 § 3 k.p.c., Sad

Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



