Sygn. akt Il UZ 45/10

POSTANOWIENIE

Dnia 2 lutego 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Hajn (sprawozdawca)
SSN Maciej Pacuda

w sprawie z wniosku J. D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

0 wysokos¢ emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 2 lutego 2011 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 wrzesnia 2010 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych po rozpoznaniu
sprawy J. D. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych o wysokosé
emerytury na skutek skargi kasacyjnej J. D. od wyroku Sgdu Apelacyjnego Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z 14 maja 2009 r., od postanowienia Sadu
Apelacyjnego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z 15 lutego 2010 r.,
postanowieniem z 28 wrzesnia 2010 r., ustalit wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w
kwocie 6.516 zt.; odrzucit skarge kasacyjna.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Apelacyjny wyjasnit, ze wyrokiem z 14
maja 2009 r. oddalit apelacje J. D. od wyroku Sgdu Okregowego z 1 sierpnia 2008

r. o wysokos¢ emerytury. Wnioskodawca nie ztozyt w ustawowym terminie wniosku



o doreczenie odpisu wyroku Sgdu Apelacyjnego z uzasadnieniem. Natomiast w
sprawie o sygn. akt 318/10 Sgd Apelacyjny postanowieniem z dnia 15 lutego 2010r.
odrzucit skarge o wznowienie postepowania w wyzej opisanej sprawie zakonczonej
prawomocnym wyrokiem Sagdu Apelacyjnego z dnia 14 maja 2009 r. i odrzucit
wniosek o wytgczenie sedziow. Postanowieniem Sgdu Apelacyjnego z dnia 14 maja
2010 r. odrzucono jako spdzniony wniosek J. D. o doreczenie odpisu wyroku Sgdu
Apelacyjnego z dnia 14 maja 2009 r.

W dniu 2 lipca 2010 r. wnioskodawca reprezentowany przez petnomocnika w
osobie radcy prawnego ztozyt skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego z
dnia 14 maja 2010r. ( w tej dacie nie zapadt wyrok ), oznaczajgc , ze skarga
dotyczy obu spraw.

W dniu 12 lipca 2010r. doreczono petnomocnikowi wnioskodawcy wezwanie
0 uzupetnienie brakéw formalnych skargi kasacyjnej przez oznaczenie wartosci
przedmiotu zaskarzenia, ze wskazaniem sposobu jej wyliczenia oraz uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w terminie tygodniowym pod
rygorem odrzucenia skargi.

W pismie procesowym z dnia 19 lipca 2010r. petnomocnik wnioskodawcy
oznaczyt wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na 21.562 zt. Nadto w pismie zawarto
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W dniu 13 sierpnia 2010r. doreczono petnomocnikowi wnioskodawcy
wezwanie kolejne o uzupetnienie brakéw formalnych skargi przez podanie ktérego
orzeczenia dotyczy skarga kasacyjna w czesci odnoszgcej sie do sprawy AUa
...I10 oraz wskazania wysoko$ci zarobkow za lata 1967 — 1975 i do 1985r..

W pismie procesowym z dnia 19 sierpnia 2010r. petnhomocnik wnioskodawcy
wskazat, ze skarga kasacyjna dotyczy catego postepowania zarbwno w pierwszej,
jak i w drugiej instancji, sgd sam nadat sprawie drugg sygnature, wiec winien to
wyjasni¢, a odnosnie przedmiotowych zarobkéw podano, ze wskaznik wyliczono w
oparciu o srednig arytmetyczna zarobkéw z podanych lat wedtug wpiséw w
legitymacji ubezpieczeniowej wnioskodawcy.

Sad Apelacyjny uznat, ze skarga kasacyjna podlega odrzuceniu z kilku

powodow.



Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie, jest wysoko$¢ emerytury
wnioskodawcy. W sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych, dotyczgcych
wysokosci Swiadczenia dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej jest uwarunkowana
wykazaniem warto$ci przedmiotu zaskarzenia w wysokosci co najmniej 10000 zt. (
art. 3982 § 1 k.p.c. ). W okolicznosciach sprawy wskazana przez strone pozwang
warto$é przedmiotu zaskarzenia jest zawyzona bezpodstawnie. Swiadczenia
emerytalno — rentowe sg Swiadczeniami powtarzajgcymi sie, stgd wartosc
przedmiotu zaskarzenia w sprawie to wielkos¢ ustalana w skali roku , zgodnie z art.
22 k.p.c.. Nadto nalezy uwzgledni¢, ze wnioskodawca ma przyznane prawo do
Swiadczenia , stgd wartos¢ przedmiotu zaskarzenia to nie jest tylko wysoko$é
dochodzonego swiadczenia za okres roku , ale réznica pomiedzy wysokoscig
dochodzonej emerytury, a faktycznie pobierang wedtug wyliczeh organu rentowego
. Réznice te nadto nalezy odnies¢ do daty i tresSci zaskarzonej decyzji . W sprawie
wnioskodawca odwotat sie od decyzji z dnia 25 kwietnia 2008r. , w ktorej to decyzji
wyliczono wysokos¢ emerytury w kwocie 1.253,45 zt. miesiecznie . Z tego wzgledu
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia stanowi ¢ (1.796 zt. — 1.253 zt.) x 12 =543 z. x 12
= 6.516 zt. co ustalono przy zastosowaniu art. 25 k.p.c.. W Swietle powyzszego ,
skoro warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawie jest nizsza niz 10.000 zt. , skarga
kasacyjna podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna.

Zgodnie z art. 398> § 1 k.p.c. skarge kasacyjng wnosi sie do sadu , ktory
wydat zaskarzone orzeczenie w terminie dwdch miesiecy od dnia doreczenia
orzeczenia stronie skarzgcej z uzasadnieniem. W sprawie o sygn. akt AUa .../08
prawomocny wyrok Sadu Apelacyjnego zapadt w dniu 14 maja 2009 r.
Okolicznoscig warunkujgcg skuteczne zitozenie skargi kasacyjnej, jest uprzednie
ztozenie wniosku o doreczenie odpisu wyroku z uzasadnieniem, czego w niniejszej
sprawie wnioskodawca nie uczynit. Niedopetnienie powyzszych czynnosci decyduje
o niedopuszczalnosci skargi kasacyjne;.

W $wietle powotanego przepisu art. 398 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna
przystuguje od opisanych orzeczen sadu drugiej instancji, bezzasadne jest wiec
objecie tym nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia orzeczenia sadu pierwszej

instanciji.



Sprawa o0 sygn. akt AUa .../10 dotyczy natomiast postepowania ze skargi
wnioskodawcy w przedmiocie wznowienia prawomocnhie zakonczonego
postepowania w sprawie o sygnaturze AUa .../08. Elementarnym wymogiem skargi
kasacyjnej jest oznaczenie orzeczenia od ktorego zostata wniesiona, a
wnioskodawca mimo wezwania do usuniecia owej wadliwosci, nie uczynit zadosc¢
temu wymogowi, a rozwazania o0 nadaniu sprawie dwoch sygnatur sg
bezprzedmiotowe. Nieuzupetnienie w tych okolicznosciach tak podstawowej
wadliwosci rowniez decyduje o odrzuceniu skargi kasacyjnej w tym zakresie.

Zazaleniem petnomocnik wnioskodawcy zaskarzyt w catosci postanowienie
Sadu Apelacyjnego z dnia 28 wrzesnia 2010 r. w sprawie AUa .../08.

Postanowieniu Sadu Apelacyjnego zarzucono: (-) btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, przez przyjecie, ze skarga
kasacyjna zostata ztlozona po terminie w sytuacji, gdy wnioskodawca nie zostat
prawidtowo powiadomiony o terminie posiedzenia, na ktorym zapadt wyrok w
przedmiotowej sprawie, pomimo, ze Sad posiadat nowy adres do korespondenciji, i
ztozyt skarge w przepisanym dwumiesiecznym terminie od dnia, kiedy wyrok zostat
mu doreczony - a wiasciwie od dnia, kiedy wyrok ten osobiscie odebrat z
sekretariatu Sgdu Apelacyjnego; (-) btedng wyktadnie istniejgcej normy prawnej,
przez wskazanie, ze skarga kasacyjna wnioskodawcy ulega odrzuceniu z uwagi na
zbyt niskg warto$é przedmiotu zaskarzenia, podczas gdy przepis art. 3982 § 1 k.p.c.
wyraznie wskazuje mozliwos¢ wniesienia skargi w okreslonym zakresie niezaleznie
od wartosci przedmiotu zaskarzenia; (-) orzekanie w sprawie przez sedziow, ktorzy
na podstawie art. 48 i 49 k.p.c., zgodnie z wnioskiem J. D. podlegajg wytgczeniu;

W uzasadnieniu zazalenia wnioskodawca podniost ze choC zgodnie z art. 25
k.p.c., Sad moze na posiedzeniu niejawnym sprawdzi¢ wartos¢ przedmiotu sporu
oznaczong przez strone i zarzadzi¢ w tym celu dochodzenie, to zgodnie z § 2 ww.
artykutu, po doreczeniu pozwu sprawdzenie moze nastgpi€¢ jedynie na zarzut
pozwanego zgtoszony przed wdaniem sie w spoér, co do istoty sprawy. Majgc
powyzsze na uwadze wnioskodawca stwierdzit, ze skoro Sgd Okregowy, ani tez
Sad Apelacyjny, a tym bardziej uczestnik postepowania nie kwestionowali kwoty
dochodzonej odwotfaniem, jak i apelacjg, wskazana kwota pozostaje aktualna

rowniez w postepowaniu kasacyjnym. Biorgc powyzsze pod uwage, stwierdzi¢



nalezy, ze cho¢ w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych skarga kasacyjna
przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia, to wskazana wartos¢
opiewajgca na kwote 21.562zt jest kwotg poprawng, co tym samym oznacza, ze
skarga kasacyjna nie powinna zosta¢ odrzucona - wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
przekracza bowiem 10000 zi.

Odnoszac sie do wskazania, ktérego orzeczenia dotyczy skarga kasacyjna w
czesci odnoszacej sie do sprawy o sygn. AUa .../10, wskazano, ze skarga dotyczy
catego postepowania zaréwno pierwszo-, jak i drugoinstancyjnego.

Co do wniesienia skargi kasacyjnej po uptywie ustawowego terminu do jej
wniesienia, wskazano, ze w dniu 3 stycznia 2009 r. wnioskodawca ztozyt w Sgdzie

pismo dotyczgce zmiany adresu do korespondenciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest nieuzasadnione i podlega oddaleniu, a postanowienie Sgdu
Apelacyjnego z 28 wrzesnia 2010 r. odpowiada prawu.

Wyrok zaskarzony odrzucong skargg kasacyjng zapadt 14 maja 2009 r.
Whnioskodawca nie ztozyt w ustawowym tygodniowym terminie wniosku o
doreczenie odpisu wyroku Sadu Apelacyjnego z uzasadnieniem (art. 387 § 3
k.p.c.). Postanowieniem Sadu Apelacyjnego z dnia 14 maja 2010 r. odrzucono jako
spozniony wniosek J. D. o doreczenie odpisu wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 14
maja 2009 r.

Whnioskodawca, reprezentowany przez petnomocnika w osobie radcy
prawnego, ztozyt skarge kasacyjng dopiero 2 lipca 2010 r., oznaczajgc jg jako
skarge od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 14 maja 2010r. ( w tej dacie nie zapadt
wyrok), dotyczgcg spraw o sygn. akt AUa .../08 i AUa .../10. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem, warunkiem skutecznego wniesienia skargi kasacyjnej jest
uprzednie otrzymanie przez strone odpisu wyroku sadu drugiej instancji z
uzasadnieniem, po ztozeniu wniosku w tym przedmiocie zgodnie z art. 387 § 3
k.p.c. W mysl art. 398° § 1 k.p.c. skarge kasacyjng wnosi sie bowiem do sadu, ktory
wydat zaskarzony wyrok, w terminie dwdéch miesiecy od dnia doreczenia orzeczenia

z uzasadnieniem stronie skarzgcej. Stosownie zas do art. 387 § 3 k.p.c. orzeczenie



z uzasadnieniem dorecza sie stronie, ktéra w terminie tygodniowym od ogtoszenia
sentencji zazadata jego doreczenia. Regulacje art. 398° k.p.c. nalezy wiec rozumieé
w ten sposob, iz termin dwumiesieczny liczony jest od doreczenia orzeczenia
dokonanego w sposéb prawidtowy, tj. zgodnie z wymaganiami przewidzianymi w
art. 387 § 3 k.p.c. To z kolei oznacza, ze tylko wtedy, gdy strona zazadata w
terminie tygodniowym doreczenia jej orzeczenia wraz z jego uzasadnieniem,
mozna mowic, iz spetnione zostato wstepne wymaganie dla powstania mozliwosci
wniesienia skargi. Natomiast, gdy z takim zgdaniem nie wystgpita, bgdz tez
wystepujgc z nim przekroczyta siedmiodniowy termin do zgtoszenia Zzadania
doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem (art. 387 § 3 k.p.c.), dwumiesieczny
termin, przewidziany w art. 398° k.p.c., w ogdéle nie moze rozpoczaé biegu, a tym
samym niemozliwe jest wniesienie skargi. Bez spetnienia zatem wskazanych wyzej
warunkéw, wniosek o doreczenie wyroku wraz z jego uzasadnieniem jest jedynie
wnioskiem o doreczenie stronie odpisu sentencji wyroku wraz z uzasadnieniem,
ztozonym na podstawie art. 9 k.p.c., zgodnie z ktérym strony majg prawo
otrzymywac odpisy z akt sprawy, a wiec mogg w kazdym czasie zwrdciC sie o
doreczenie im odpisu wyroku i jego uzasadnienia (zob. postanowienie SN z dnia 24
lutego 2005 r., Ill PZ 1/05; a takze postanowienie SN z 7 stycznia 2003 r. | PZ
104/02, OSNP 2004 r., nr 13, poz. 231; postanowienie SN z 11 grudnia 1996 r., |
PKN 45/96, OSNAPIUS 1997 nr 14 poz. 254; postanowienie SN z 15 kwietnia 1997
r., I CZ 35/97, OSNC 1997, nr 10, poz. 151; postanowienie SN z 14 lutego 1997 r.,
Il UZ 26/96, OSNAPIUS 1998, nr 2, poz. 42 [notka]; postanowienie SN z 8 maja
1997 r., | PKN 130/97, OSNAPIUS 1998, nr 2, poz. 42 [notka]; postanowienie SN z
15 wrzesnia 2000 r., | PKN 467/00). Na powyzsze rozwazania nie ma wplywu
argumentacja podniesiona w zazaleniu, gdzie zalgcy sie stwierdza, ze z powodu
zmiany adresu nie zostat prawidtowo powiadomiony o terminie posiedzenia, kiedy
zapadt wyrok w przedmiotowej sprawie, pomimo, ze Sad posiadat nowy adres do
korespondencji. Twierdzenie to nie znajduje zadnrege potwierdzenia w aktach
sprawy. Na karcie 135 znajduje sie dowdd nadania przesyiki z zawiadomieniem o
terminie rozprawy apelacyjnej, zgodnie z brzmieniem art. 136 § 2 k.p.c. majacy
skutek doreczenia. Nie ma natomiast w aktach pisma z 3 stycznia 2009 r., na ktére

powotuje sie zalgcy, w ktorym jakoby zawiadomit sgad o zmianie miejsca



zamieszkania. Nalezy réwniez nadmieni¢, ze zgodnie z art. 136 § 1 i 387" k.p.c.
strony majg obowigzek zawiadamia¢ sad o kazdej zmianie swego zamieszkania.
Strona, ktéra nie zawiadomita sgdu o zmianie miejsca zamieszkania, nie moze
skutecznie domagac sie przywrocenia terminu do wniesienia srodka odwotawczego
na tej podstawie, ze nie wiedziata o zapadnieciu niekorzystnego dla niej orzeczenia
(np. postanowienie SN z dnia 2 pazdziernika 1997 r., Il CKN 267/97,;
postanowienie SN z dnia 23 pazdziernika 2002 r., II CZ 106/02). Powyzsze
oznacza niespetnienie przestanki dopuszczalnosci skargi kasacyjne;j.

W odniesieniu do zarzutéw podniesionych w zazaleniu co do wartosci
przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng, wyrazono w pismie dwa poglady, ktére
nie sg ze sobg spéjne. Po pierwsze stwierdzono, ze art. 3982 § 1 k.p.c. wyraznie
wskazuje mozliwos¢ wniesienia skargi w okreslonym zakresie niezaleznie od
wartoéci przedmiotu zaskarzenia. Jest to nieprawda. Artykut 3987 § 1 k.p.c.
stanowi, ze skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach z zakresu prawa
pracy i ubezpieczen spotecznych, w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz dziesiec tysiecy ztotych. Jednakze w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych skarga kasacyjna przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu
zaskarzenia w sprawach o przyznanie i o wstrzymanie emerytury lub renty oraz o
objecie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego. Przedmiotowa sprawa toczy sie
o wysokos¢ emerytury, a bezspornie przyjmuje sie w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego, ze sprawa o ustalenie wysokosci emerytury jest sprawg o prawo
majgtkowe, wobec czego o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej decyduje warto$¢
przedmiotu zaskarzenia (art. 398% § 1 k.p.c.) (zob. np. postanowienie SN z 5
grudnia 2007 r., Il UZ 35/07, OSNP 2009, nr 5-6, poz. 83; postanowienie SN z 18
stycznia 2008 r., Il UZ 43/07, OSNP 2009, nr 7-8, poz. 108).

Jako drugi podniesiono argument, ze skoro Sgd Okregowy, Sad Apelacyjny,
ani uczestnik postepowania nie kwestionowali kwoty dochodzonej odwotaniem, jak i
apelacja, wskazana kwota pozostaje aktualna réwniez w postepowaniu
apelacyjnym. Wbrew twierdzeniem skarzgcego, majac na wzgledzie, ze o
dopuszczalnosci skargi kasacyjnej decyduje miedzy innymi wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia, ktéra nie moze by¢ nizsza niz 10 tys. zt (art. 3982 § 1 k.p.c.), Sad

drugiej instancji jest uprawniony do sprawdzenia podanej przez strone skarzgcg



wartosci przedmiotu zaskarzenia, przy odpowiednim zastosowaniu art. 25 k.p.c.,
wowczas, gdy skarzgcy takg wartos¢ poda, a zarazem powstang watpliwosci co do
podstaw jej okreslenia jak i samego sposobu obliczenia. W razie ustalenia, ze jest
ona nizsza niz okreslona w przepisach warunkujgcych dopuszczalnos¢ skargi
kasacyjnej, sad drugiej instancji jest uprawniony do odrzucenia skargi (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 18 listopada 1997 r., Il CKN 493/97, niepubl.,
z 9 czerwca 1998 r., lll CZ 75/98, niepubl., z 27 pazdziernika 2004 r., IV CZ 125/04,
niepubl.; z 23 marca 2006 r., IV CZ 139/05; z 27 pazdziernika 2004 r., IV CZ
125/04; z dnia 24 listopada 2006 r., 11l CZ 69/06).

Nie wymaga diluzszych rozwazan odniesienie sie¢ do zarzutu zazalenia, ze
skarga kasacyjna dotyczy catego postepowania, zarbwno w pierwszej, jak i w
drugiej instancji. Artykut 398' § 1 k.p.c. stanowi, ze skarga kasacyjna do Sadu
Najwyzszego przystuguje od wydanego przez sad drugiej instancji prawomocnego
wyroku lub postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia
postepowania konczgcych postepowanie w sprawie, podobnie oczywiste jest, ze
sprawa 0 sygnaturze akt AUa .../10 bylka sprawg ze skargi o wznowienie
postepowania, jak pismo wnioskodawcy zakwalifikowat Sgd Apelacyjny.

Sad Najwyzszy stwierdza réwniez, ze nie zaistniaty podstawy do wytgczenia
sedziéw zgodnie z wnioskiem skarzgcego, ztozonym na rozprawie 4 lutego 2009 r.
Skarzgcy podnidst zarzut, ze nie dajg oni gwarancji obiektywnego rozpoznania
sprawy, poniewaz dokumenty, ktére wptynety do akt, nie byty wszyte do akt, co daje
podstawe do stwierdzenia, ze sedziowie sie z nimi nie zapoznali. Zdaniem
skarzgcego Sad nie zapoznat sie takze z jego skargg, dotyczacg ukrywania przez
Sad Okregowy dokumentéw oraz niedoreczenia wnioskodawcy odpisu wyroku z
uzasadnieniem. Sgd Apelacyjny postanowieniem z 4 lutego 2009 r. postanowit
rozpozna¢ wniosek, w wyniku czego czterej sedziowie, ktérych wytgczenie
postulowat skarzgcy ztozyli oswiadczenia, ze nie zachodzg w stosunku do nich
przestanki wytgczenia sedziego wskazane w art. 48 i 49 k.p.c. (k. 126-129 akt
sprawy). W wyniku powyzszych ustalen Sad Apelacyjny postanowieniem z 25
lutego 2009 r. oddalit wniosek (k. 130 akt sprawy).

Nalezy stwierdzi¢, ze co sie tyczy wylgczenia sedziego z mocy samej

ustawy, art. 48 k.p.c. podaje wyczerpujgco przyczyny tego wytgczenia i czyni to w



Sposob nie pozostawiajgcy watpliwosci, o jakie stany faktyczne chodzi. Przepis art.
48 k.p.c., wskazujgcy przyczyny wylgczenia sedziego z mocy ustawy nie ma
zastosowania w sprawie. Natomiast gdy chodzi o wytgczenie sedziego na jego
zgdanie lub na wniosek strony, art. 49 k.p.c. stanowi, ze moze to nastgpi¢ wtedy,
"jezeli istnieje okolicznos¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ uzasadniong
watpliwosé co do bezstronnosci sedziego". Z wyktadni tego przepisu dokonywane;j
w judykaturze i piSmiennictwie wynika, Zze okolicznoscig takg jest rodzaj
emocjonalnego zaangazowania sedziego w odniesieniu do strony postepowania
sagdowego. Jako przyktady wskazuje sie: przyjazn, nienawisé¢, wiez rodzinng,
powigzania majagtkowe i gospodarcze, jak réwniez ujawniong niechec lub sympatie
do strony albo faworyzowanie jednej ze stron kosztem drugiej.

Whniosek pozwanego o0 wylgczenie sedzidw nie opiera sie jednak na takich
podstawach. Jednoczesnie strona pozwana nie wskazuje zadnych konkretnych
okolicznosci ani jakiegokolwiek zachowania imiennie oznaczonych sedziow, ktore
mogtyby swiadczy¢ o istnieniu okolicznosci mogacych wywota¢ watpliwosci co do
ich bezstronnosci. Istnienie takich przyczyn, stanowigcych przyczyne wytgczenia,
wykluczyli tez sedziowie w ztozonych oswiadczeniach. Samo przeswiadczenie
strony co do tego, ze sedzia prowadzi proces wadliwie, zwtaszcza nieobiektywnie,
nie jest przestankg do Zgdania wytaczenia sedziego. Strona moze zwalczaé
wadliwe orzeczenia wydawane przez sad przy pomocy srodkéw odwotawczych. Nie
moze natomiast, poprzez skfadanie nieuzasadnionego wniosku o wylgczenie
sedziego, wptywaé na sktad sgdu rozpoznajgcego sprawe.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy oddalit zaZzalenie na podstawie art.
394§ 2 i 3 w zwigzku z art. 398" k.p.c.



