Sygn. akt IV CSK 392/10

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Marian Kocon (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego
w M.

przy uczestnictwie Piotra M.

0 Wpis,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 17 lutego 2011 .,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 5 listopada 2009 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu pozostawiajac
temu Sadowi orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Skarb Panstwa Skarbu Panstwa - Naczelnik Urzedu Skarbowego w M.
wnidst o dokonanie wpisu hipoteki przymusowej na kwote 57673,87 zt z tytutu

podatku od towarow i ustug, zatgczajgc do wniosku dwa tytuty wykonawcze.

Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2009 r. oddalit wniosek, a
Sad Okregowy postanowieniem z dnia 5 listopada 2009 r. apelacje. U podtoza tych
rozstrzygnie¢ legt poglad, ze wskazane tytuty wykonawcze nie mogg stanowié
podstawy wpisu hipoteki przymusowej, gdyz wnioskodawca nie wykazat, ze
dotgczone do wniosku tytuty zostaty doreczone zobowigzanemu, a tym samym brak

podstaw do ustalenia, ze stwierdzony tymi tytutami obowigzek jest wymagaliny.

Ponadto, zgodnie z art. 109 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece (t. jedn. Dz. U. z 2001 r., Nr 124, poz. 1361 ze zm. — dale]
jako u.k.w.h.)oraz art. 34 § 1iart. 35§ 1, 2 pkt 2 i § 3 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. ordynacja podatkowa (t. jedn. Dz. U. z 2005 r., Nr 60, poz. 85 ze zm. — dalej
jako ordynacja podatkowa), podstawg wpisu hipoteki przymusowej jest tytut
wykonawczy, a co za tym idzie jeden tytut wykonawczy moze stanowi¢ podstawe
wpisu tylko jednej hipoteki. Niedopuszczalne jest tym samym, tgczenie kilku tytutow

wykonawczych jako podstawy wpisu jednej hipoteki.

Skarga kasacyjna wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Okregowego —
oparta na obu podstawach z art. 398° k.p.c. — zawiera zarzut naruszenia art. 109
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece, art. 34 § 1 i art. 35
§ 1, 2 pkt 2 i § 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. ordynacji podatkowej, a takze
art. 626° §2 k.p.c., i zmierza do uchylenia tego postanowienia oraz przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W mysl art. 109 ust.1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece wierzyciel,
ktérego wierzytelnos¢ jest stwierdzona tytutem wykonawczym, okreslonym
w przepisach o postepowaniu egzekucyjnym, moze na podstawie tego tytutu

uzyskac hipoteke na wszystkich nieruchomosciach dtuznika.



Zgodnie z art. 26 § 1 i 3 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji ((t. jedn. Dz. U. z 2002 r. Nr 110, poz. 968) tytut
wykonawczy sporzgdza wierzyciel wedtug ustalonego wzoru. Tres¢ tytutu
wykonawczego reguluje art. 27 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji, przy czym w mysl § 1 pkt 3 tego artykutu tytut ten powinien
zawieraC stwierdzenie, ze podlegajacy egzekucji obowigzek jest wymagalny.
Stosownie zas do art. 27 § 1 pkt. 10 tej ustawy organ egzekucyjny opatruje tytut

wykonawczy klauzulg o skierowaniu do egzekucji administracyjnej.

W sprawie wskazane wymogi zostaty spetnione. Przedtozone tytulty
wykonawcze wierzyciel sporzagdzit wedtug wymaganego wzoru okreslonego
w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 22 listopada 2001 r. w sprawie
wykonania niektoérych przepisow o postepowaniu egzekucyjnym w administracji
(t. jedn. Dz. U. 2005 r., Nr 229, poz. 1954 ze zm.). Formularz wzoru zawiera
klauzule, ze obowigzek objety tytutem wykonawczym jest wymagalny oraz klauzule
0 skierowaniu tytutu wykonawczego do egzekucji administracyjnej. Tym samym
wierzyciel opatrujgc podpisem i pieczecig dotgczone tytuty wykonawcze, stwierdzit
jednoznacznie, ze obowigzek objety tymi tytutami jest wymagalny. Z kolei organ
egzekucyjny opatrujgc te tytuty podpisem i pieczecig stwierdzit, iz zostaty one
skierowane do egzekucji administracyjnej. Zadanie dodatkowych dowoddéw
wymagalnosci obowigzku objetego tymi tytutami, w szczegolnosci dowodu
doreczenia ich zobowigzanemu, nie znajduje uzasadnienia w art. 109 ust. 1
u.kw.h., art. 35 §2 pkt. 2 Ordynacji podatkowej ani tez w art. 27 ustawy

0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji.

Stusznie zatem skarzagcy zarzucit btedng wyktadnie art. 35 § 2 pkt 2
Ordynacji podatkowej w zw. z art. 27 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
0 postepowaniu  egzekucyjnym w  administracji przez = warunkowanie
ustanowienia hipoteki przymusowej od przedtozenia dowodu doreczenia
zobowigzanemu odpisu tytutu wykonawczego. Z mocy art. 35 § 1 i § 2 pkt 2
Ordynacji podatkowej hipoteka przymusowa powstaje co do zasady przez
dokonanie wpisu do ksiegi wieczystej, ktérego podstawg jest m.in. tytut
wykonawczy, ktéorego niezbedne elementy, podlegajgce badaniu sgdu

wieczystoksiegowego, okreslajg przepisy art. 27 ustawy o postepowaniu



egzekucyjnym w administracji. Jezeli wiec do wniosku o wpis hipoteki przymusowej
z tytulu podatku od towarow i ustug skarzgcy dotgczyt tytut wykonawczy
spetniajgcy wymogi okreslone powotanym ostatnio przepisem, to sad
wieczystoksiegowy powinien na podstawie art. 35 § 3 Ordynacji podatkowej ocenic
zasadnosc¢ tego wniosku pod kgtem innych obowigzujgcych przepisow i dokonaé
wpisu hipoteki przymusowej, bez badania, czy doszto do wszczecia postepowania
egzekucyjnego w nastepstwie doreczenia zobowigzanemu odpisu tytutu
wykonawczego, gdyz ostatnio wymieniona przestanka nie wynika z Zzadnego

z powotanych przez Sady nizszej instancji przepisow.

Trafny w tych okoliczno$ciach okazat sie zarzut naruszenia art. 626° § 2
k.p.c., wyznaczajgcego granice kognicji sgdu wieczystoksiegowego, poniewaz
skutecznos¢ doreczenia tytutu wykonawczego jako elementu oceny prawidtowosci
trybu procedowania w postepowaniu administracyjnym nie podlega badaniu przez
Sad wieczystoksiegowy. Nie podlegajg kognicji sgdu wieczystoksiegowego inne
okolicznosci anizeli te, ktore dotyczg wniosku, dotgczonych do niego dokumentow
i tresci ksiegi wieczystej. Poza zakres jego kognicji natomiast wykracza badanie
prawidtowosci trybu prowadzenia postepowania administracyjnego i merytorycznej
tresci tytutlu wykonawczego. Wynikajacy z art. 626% § 2 k.p.c. obowigzek sadu
wieczystoksiegowego badania m.in. zawartosci tytutu wykonawczego (w tym m.in.
klauzuli stwierdzajgcej wymagalnos¢ okreslonego nim obowigzku) nie moze byé
utozsamiany z badaniem prawidiowosci przeprowadzenia postepowania
administracyjnego, w ktérym tytut ten zostat wydany. Sgd Najwyzszy w sktadzie
orzekajgcym w tej sprawie nie podziela wczedniejszego stanowiska wyrazonego
w tym zakresie w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 20 maja 1998 r., || CKN
782/97 (nie publ.). Przychyla sie natomiast do stanowiska wyrazonego odnosnie tej
kwestii w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 20011 r., IV CSK
349/10 (nie publ.).

Zasadny okazat sie zarzut naruszenia art. 109 ust. 1 u.k.w.h., gdyz Sad
odwotawczy na gruncie tego przepisu wyrazit btedny poglad, ze niedopuszczalne
jest taczenie kilku tytutdbw wykonawczych jako podstawy wpisu jednej hipoteki.
Przepis art. 109 ust. 1 u.k.w.h. nie wprowadza, wbrew temu poglgdowi, zasady, ze

jedna hipoteka przymusowa moze byC¢ ustanowiona tylko na podstawie jednego



tytutu wykonawczego, a istnienie kilku tytutow wykonawczych musi prowadzi¢ do
konieczno$ci ustanowienia kilku hipotek. Powotany przepis nie stoi na
przeszkodzie ustanowieniu na wniosek wierzyciela, na podstawie Kkilku tytutéw
wykonawczych obejmujgcych jeden rodzaj dlugow powstatych w kolejnych
okresach pfatnosci, jednej hipoteki przymusowej w kwocie wynikajgcej
z zsumowania kwot objetych tymi tytutami. Nie narusza to w niczym ani intereséw
dtuznika hipotecznego ani wierzyciela hipotecznego (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 lipca 2004 r., sygn. akt || CK 421/03, nie publ.). Judykatura
kontynuuje ten kierunek orzecznictwa uznajgc go za zasadny i wskazujgc nadto na
argument, ze ustanawianie w takiej sytuacji kilku hipotek odrebnie na podstawie
kazdego z tytutdbw wykonawczych bytoby nieracjonalne i niecelowe, albowiem
prowadzitoby do tego samego skutku przy zbednym i ucigzliwym zwiekszeniu liczby
koniecznych czynnosci biurowych i liczby spraw sgdowych oraz wzrostu kosztow
postepowania (por. postanowienie SN z dnia 9 grudnia 2009 r., IV CSK 224/09, nie
publ. oraz z dnia 10 lutego 20011 r., IV CSK 349/10 nie publ. ).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
398§ 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.



