Sygn. akt Il CSK 144/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (sprawozdawca)
SSA Maria Szulc

w sprawie z powodztwa Barttomieja K.

przeciwko Krystynie A.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 4 lutego 2011 .,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 20 listopada 2009 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Sadowi Okregowemu, pozostawiajagc temu Sadowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 26 maja 2009 r. oddalit powddztwo
Barttomieja K. przeciwko Krystynie A. o zaptate kwoty 53.600 zt oraz zasgdzit od

niego na rzecz pozwanej kwote 4.177,40 zt tytutem zwrotu kosztow procesu.

Podstawe rozstrzygniecia Sadu Rejonowego stanowity nastepujgce

ustalenia faktyczne.

Powdd w dniu 13 listopada 2006 r. kupit od pozwanej samochod za kwote
50.000 zt. Pierwszym ,polskim” nabywcg byt Tomasz S., ktéry nabyt ten samochéd
w dniu 23 kwietnia 2003 r. od niemieckiego przedsiebiorstwa K. — H. Pojazd zostat
wprowadzony na terytorium Polski po uregulowaniu wszystkich naleznosci celnych i
kontrolach technicznych. W dniu 26 maja 2007 r. pojazd bedgcy w posiadaniu
powoda zostat zatrzymany na terytorium Niemiec przez niemieckg policje, w
zwigzku z tym, ze zostat on skradziony w 2003 r. przez nieznang osobe. Pojazd
zostat przekazany niemieckiemu ubezpieczycielowi, ktory zgtosit wobec niego
roszczenia w zwigzku z wyptaceniem odszkodowania dla zgtaszajgcego szkode w
dniu 9 sierpnia 2003 r. pierwotnego wtasciciela. W dniu 25 kwietnia 2007 r. powod
ztozyt pisemne oswiadczenie o odstgpieniu od umowy sprzedazy i zazgdat zwrotu

zaptaconej ceny.

W ocenie Sadu Rejonowego, w dacie zawierania umowy sprzedazy
samochodu pomiedzy stronami pozwana byfa jego wiascicielkg, nie byto wiec
podstaw do przyjecia, ze samochod dotkniety jest wadg prawna.
Kradziez samochodu musiata nastgpi¢ najpdzniej w dniu 9 sierpnia 2003 r.
Pozwana, jak i poprzedni witasciciele samochodu, pozostawata w dobrej wierze
przez caly okres jego posiadania. Zachowali wystarczajgcg staranno$cé
sprawdzajgc, czy kupowany przez nich pojazd nie jest obcigzony wadg. Przez caty
okres posiadania nie zachodzita jakakolwiek przestanka wytgczajgca ich dobrg
wiare. Powyzsze uzasadnia nabycie przez pozwang spornego samochodu na
podstawie art. 169 § 2 k.c. najpdzniej w dacie 8 sierpnia 2006 r. W dacie sprzedazy
samochodu na rzecz powoda nie byt on zatem obcigzony wadg prawng polegajgca
na tym, ze wtasnos¢ przystugiwata innej osobie niz sprzedajgcy. Odnosi sie to
rowniez do nabycia wiasnoéci czesci samochodu, na co wskazywat powdd

na rozprawie w dniu 28 kwietnia 2009 r. Okoliczno$¢ kradziezy czesci samochodu



nie znajduje potwierdzenia ani w protokole zatrzymania pojazdu, ani
w oswiadczeniu ubezpieczyciela. Spetnione zostaty przez pozwang przestanki do
nabycia na postawie art. 169 k.c. ewentualnych wmontowanych nieoryginalnych
czesci samochodu; pozwana objeta samochdd w posiadanie 8 stycznia 2006 r.,
a 3-letni termin posiadania od chwili kradziezy uptyngt 8 sierpnia 2006 r.
Sad pierwszej instancji uznat, ze w okolicznosciach sprawy nie zachodzi
przypadek, w ktérym skoro brak jest mozliwosci uznania skradzionego przedmiotu
za obarczonego wadg prawng, ze wzgledu na jego nabycie na postawie art. 169
k.c., te samg wade mozna uzna¢ za wade fizyczng. Nie zostaty uwzglednione
wnioski dowodowe stron o dopuszczenie dowodu z dokumentow zgromadzonych
w aktach postepowania prokuratury niemieckiej w Z., poniewaz nie byto
watpliwosci, ze samochod zostat zatrzymany, co byto skutkiem uprzedniej jego

kradziezy obywatelowi Niemiec.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 20 listopada 2009 r. oddalit apelacje powoda

od powyzszego wyroku.

Podzielajgc ustalenia faktyczne Sad drugiej instancji uznat za uzasadnione
oddalenie wnioskéw dowodowych o dopuszczenie dowodu 2z dokumentéw
zgromadzonych w aktach postepowania prokuratury w Z. Wadliwe, w ocenie tego
Sadu, jest stanowisko powoda, zgodnie z ktorym ustalenie - za pomocg oddalonych
wnioskdow dowodowych — Zze samochdd nie zostat skradziony, a jedynie
sfatszowane zostaty jego numery nadwozia, uzasadniatoby przyjecie innej oceny
prawnej kwalifikujgcej wade jako wade fizyczng, a nie prawng. Z dokumentéw
przedstawionych przez powoda wynika, ze samochdd zostat skradziony i nalezy do
niemieckiego ubezpieczyciela. Powdd pogodzit sie z utratg pojazdu, brak jest
dowodow na prébe odzyskania samochodu na drodze prawnej. Powdd zamierzat
odkupi¢ samochod od ubezpieczyciela, wiec zbedne jest przeprowadzanie dowodu,
na okolicznosé¢ tego, czy caly pojazd zostat skradziony, czy fatszowano jego
numery nadwozia lub inne czesci. Powdd nie moze, zdaniem Sadu, z jednej strony
nie kwestionowa¢, ze pozwana w momencie sprzedazy byla wiascicielkg
samochodu, wiec sprzedaz nie jest obcigzona wadg prawng, a z drugiej strony
twierdzi¢, iz utrata pojazdu byta skutkiem istnienia wady fizycznej. Nie zachodzi w

niniejszej sprawie sytuacja, w ktorej przerobienie numerdow identyfikacyjnych



pojazdu moze stwarza¢ domniemanie, ze samochdd zostat skradziony i moze
stanowi¢ wiasno$¢ osoby trzeciej. Wobec tego, ze powdd nie jest posiadaniu
pojazdu, nieistotna jest okolicznos¢, czy istniata wada w postaci przerobienia

numerow.

Powdd wnidst skarge kasacyjng od powyzszego wyroku, opartg na obydwu

podstawach uregulowanych w art. 398° § 1 k.p.c.

W ramach pierwszej podstawy skarzgcy zarzucit naruszenie art. 556 § 1 k.c.
oraz art. 560 § 1 k.c. poprzez ich btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie,

a w ramach drugiej - naruszenie art. 217 § 2 k.p.c. poprzez btedne zastosowanie.

Wskazujgc na powyzsze podstawy zaskarzenia skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu lub innemu sgdowi rownorzednemu, ewentualnie uchylenie réwniez
wyroku Sadu Rejonowego w cafosci i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na obecnym etapie postepowania nie moze byC kwestionowane,
ze skarzacy nabyt pojazd od wtascicielki, spetnia ona bowiem przestanki okreslone
w art. 169 § 2 k.c., w skardze kasacyjnej zas$ naruszenia tego przepisu
nie zarzucano. Przymiot wifasnosci odnosit sie zaréwno do pojazdu, jak
i wmontowanych do niego czesci, rowniez tej oceny prawnej skarzgcy
nie kwestionowat, zatem wyrazone przez Sad Okregowy stanowisko w tym
zakresie nalezy uznac za trafne. W konsekwencji odstgpienie od umowy wobec
istnienia wady prawnej nie mogto by¢ skuteczne. Okolicznosc, ze sprzedawca
samochodu uzyskat jego wiasno$¢ na podstawie art. 169 § 2 k.c. nie pozbawia
kupujgcego mozliwosci dochodzenia roszczen z tytutu wady fizycznej, jezeli
z uwagi np. na przerobienie numeréw identyfikacyjnych, albo dokumentéw
pojazdu, lub wmontowanie nieoryginalnych czesci powstato dla uzytkownika
ograniczenie w moznosci dysponowania nim, zgodnie z jego przeznaczeniem.
Ograniczeniem takim jest niewatpliwie brak mozliwosci uzytkowania pojazdu poza
granicami kraju. Wystepuje woéwczas wada fizyczna, zmniejszajgca uzytecznosc

takiego pojazdu ze wzgledu na cel wynikajgcy z jego przeznaczenia,



a w konsekwencji zmniejszajgca jego wartos¢ uzytkowg. Kwestie te zostaty
wyjasnione w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. wyroki z dnia 28 listopada
1997 r., Il CKN 459/97, OSNC 1998, nr 5, poz. 87 i z dnia 19 wrzesnia 2002 r.,
V CKN 1136/00, nie publ.). Sgd Okregowy odwotat sie do tych orzeczen, stwierdzit
jednak, ze zostaly wydane w odmiennych stanach faktycznych, stad wyrazony
w nich poglad nie ma odniesienia do sprawy niniejszej. Odmienno$¢ ta polegata na
tym, ze w sprawach, w ktérych Sad Najwyzszy wyrazit poglad o istnieniu w takiej
sytuacji wady fizycznej rzeczy, pojazdy nie byly odebrane uzytkownikom, podczas
gdy w sprawie niniejszej powdd pojazdem juz nie dysponuje, poniewaz zostat mu
odebrany przez policje niemieckg. Stanowisko to jest niezrozumiate. Nie moze by¢
kwestionowane, ze fakt, iz kupujgcy nie moze zwrdéci¢ sprzedawcy samochodu,
ktdry zostat mu odebrany przez wiasciciela, nie pozbawia go roszczenia o zwrot
ceny (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2000 r., Il CKN 288/00,
nie publ.). Podobnie, roszczenia takiego nie pozbawia go np. fakt, ze nie mozna
zwréci¢ pojazdu, ktory ulegt catkowitemu zniszczeniu wskutek istniejgcej wady
fizycznej. Warunkiem uwzglednienia takiego roszczenia jest istnienie wady,
zmniejszajgcej wartos¢ lub uzytecznos$¢ rzeczy ze wzgledu na cel w umowie
oznaczony albo wynikajgcy z okolicznosci lub z przeznaczenia rzecz, badz jezeli
rzecz nie ma wiasciwosci, o ktorych istnieniu zapewnit kupujgcego, albo jezeli
zostata kupujgcemu wydana w stanie niezupetnym (rekojmia za wady fizyczne,
art. 556 § 1 k.c.). Istnienie wady winien wykazac¢ kupujacy. W okolicznosciach
niniejszej sprawy skarzgcy utracit pojazd, ktory zostat zatrzymany przez policje
niemieckg jako skradziony. Ten fakt moze stwarza¢ domniemanie, ze wada
fizyczna istniata, co jednak nie wystarcza jeszcze do uwzglednienia roszczenia.
Nie wiadomo bowiem, czy byly w nim przebite numery, czy sfalszowane
dokumenty, badz czy w jakikolwiek inny sposéb doprowadzono do jego
nieprawidtowego zarejestrowania w Polsce. Dlatego wiasnie skarzgcy, nie majgc
zadnej innej mozliwosci wykazania istnienia wady, wnosit o dopuszczenie dowodu
z akt prowadzgcej sprawe prokuratury na okoliczno$¢ przyczyny, dla ktérej uznano
pojazd za skradziony. Oddalenie zatem tego wniosku dowodowego nie byto
uzasadnione, a konsekwencjg naruszenia art. 217 § 2 w zwigzku z art. 391 k.p.c.

jest stwierdzenie braku w ustaleniach faktycznych, co uniemozliwia ocene zarzutu



naruszenia takze art. 560 k.c. Nalezy jednakze zakwestionowacé prezentowany
w skardze kasacyjnej poglad, ze wada prawna rzeczy moze byc¢ jednoczesnie wadg
fizyczng. Nie usprawiedliwia takiego stanowiska fakt istniejgcych niekiedy trudnosci
w rozroznieniu tych postaci wady rzeczy sprzedanej. Kryteria zakwalifikowania
wady rzeczy jako fizycznej lub prawnej wynikajg z art. 556 § 1 i 2 k.c. i sg jasno
w przepisach tych okreslone. Wobec jednak zasadnosci pozostatych zarzutéw

skarge nalezato uwzglednic.

Z powyzszych wzgledéw orzeczono, jak w sentencji, na podstawie art. 398"

K.p.c.



