Sygn. akt Il PZ 10/10

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lutego 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Kazimierz Jaskowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Kwasniewski
SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powodztwa M. K. i in. , przeciwko Samodzielnemu Publicznemu
Zespotowi Zaktadow Opieki Zdrowotnej w N.

0 zado$c¢uczynienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 9 lutego 2011 r.,

zazalenia powodoéw: [...] na postanowienie Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w T.

z dnia 4 sierpnia 2010 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w T.
postanowieniem z dnia 4 sierpnia 2010 r., odrzucit skarge kasacyjng powodow [...]
od wyroku tego Sgdu w sprawie z powddztwa [...] przeciwko Samodzielnemu
Publicznemu Zespotowi Zaktadéw Opieki Zdrowotnej w N. o zado$cuczynienie. Sad
Okregowy uznat, iz skarga kasacyjna jest niedopuszczalna ze wzgledu na to, ze
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w odniesieniu do tych oséb jest nizsza niz 10 000
zt.

Na powyzsze rozstrzygniecie zazalenie wniesli M. K., R. P. iW. G.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zazalenie jest bezzasadne.

Zgodnie z art. 398> § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w
sprawach o prawa majgtkowe z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych, w
ktdrych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz dziesiec tysiecy ztotych.

Stusznie przyjat Sgd Okregowy, ze w niniejszej sprawie wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia w odniesieniu do powoddéw sktadajgcych zazalenie nie osiggneta tego
progu. Wartosc te odniesieniu do powoddéw stanowi bowiem kwota zasgdzona na
ich rzecz przez Sad Rejonowy — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w T.
wyrokiem z dnia 7 maja 2009 r. Powodowie M. K. i R .P. nie zaskarzyli bowiem
apelacjg rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego o oddaleniu powddztwa w pozostatej
czesci, za$ apelacja w tym zakresie W. G. zostata odrzucona. W odniesieniu zatem
do powodow Sad drugiej instancji rozstrzygat wytgcznie na skutek apelacji strony
pozwanej skierowanej przeciwko rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego zawartemu w
punkcie lll, Vi VII wyroku, w ktérych zasgdzono od pozwanego odpowiednio: kwote
3000 zt na rzecz M. K.; kwote 3500 zt na rzecz R. P. oraz kwote 2500 zt na rzecz
W. G. Poniewaz Sad Okregowy zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w tych punktach
w ten sposéb, ze powddztwo oddalit i wytgcznie to rozstrzygniecie moze stanowic
przedmiot zaskarzenia skargg kasacyjng wniesiong przez powodow, to tym samym
te kwoty stanowig w odniesieniu do skarzgcych przedmiot zaskarzenia. Wszystkie
one sg zas nizsze niz 10000 zt.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398 k.p.c. w zwigzku z art. 394' § 3

k.p.c. orzeczono, jak w sentenciji.



