POSTANOWIENIE Z DNIA 23 MARCA 2011 R.
| KZP 29/10

Objecie wyrokiem tgcznym kary powyzej 2 lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania — orzeczonej przy zastosowaniu
art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k. — nie zmienia regut warunkowego zawieszania wy-
konania kary tgcznej okreslonych w art. 89 k.k., ktére moze nastgpi¢ jedy-

nie wowczas, jezeli zachodzg przestanki okreslone w art. 69 k.k.

Przewodniczgcy: sedzia SN S. Zabfocki.
Sedziowie SN: J. Grubba (sprawozdawca), E. Struzyna.

Prokurator Prokuratury Generalnej: A. Herzog.

Sad Najwyzszy w sprawie Moniki K., po rozpoznaniu w Izbie Karnej
na posiedzeniu w dniu 23 marca 2011 r., przedstawionego na podstawie
art. 441 § 1 k.p.k. przez Sad Okregowy w T. postanowieniem z dnia 26 li-
stopada 2010 r., zagadnienia prawnego wymagajgcego zasadniczej wy-
ktadni ustawy:

,Czy w przypadku objecia wyrokiem tgcznym przynajmniej jednej,
orzeczonej przy zastosowaniu art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k. kary powyzej 2 lat
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, okre-
Slone w art. 343 k.p.k. przestanki warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolnosci wytgczajg ograniczenia okreslone w art. 69 k.k.

przy orzekaniu kary tgcznej (art. 89 k.k.)?”

postanowit odmoéwic podjecia uchwaty.



UZASADNIENIE

Monika K. skazana zostata prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w T. z dnia 30 wrzesnia 2008 r. za przestep-
stwa:

- z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narko-
manii, popetnione w dniu 8 maja 2008 r., na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

-z art. 59 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu nar-
komanii w zw. z art. 12 k.k., stanowigce cigg przestepstw z art. 91 § 1 k.k.,
popetnione w okresie od stycznia do kwietnia 2008 r., na kare roku i 6 mie-
siecy pozbawienia wolnosci;

- z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narko-
manii w zw. z art. 12 k.k., popetnione w kwietniu 2008 r., na kare 4 miesie-
cy pozbawienia wolnosci.

Wymierzone kary objeto karg tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci, kto-
rej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 5 lat.

2. Sgdu Rejonowego w T. z dnia 9 lutego 2010 r. za przestepstwo z
art. 56 ust. 1 i art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziata-
niu narkomanii w zw. z art. 11§2 k.k., w zw. z art. 12 k.k.,, w zw. z art. 65 §
1 k.k. popetnione w okresie od pazdziernika do grudnia 2007 r., na kare 3
lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby wynoszacy 5 lat.

W dniu 7 sierpnia 2010 r. skazana ztozyta do Sgdu Rejonowego w T.
wniosek o wydanie wyroku tgcznego obejmujgcego wymienione powyzej
skazania.

Sad Rejonowy w T. wyrokiem tgcznym z dnia 2 wrzesnia 2010 r. w

miejsce przytoczonych powyzej kar orzekt wobec skazanej Moniki K. kare



taczng 3 lat pozbawienia wolnosci, ktdrej wykonanie na podstawie art. 69 §
1i2kk.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 89 § 3 k.k. warunkowo zawiesit
na okres proby wynoszacy 5 lat.

Wyrok ten zaskarzyt apelacjg Prokurator Okregowy w T., podnoszgc
W niej zarzut obrazy prawa materialnego — art. 69 § 1 k.k., poprzez zawie-
szenie na tej podstawie kary tgcznej 3 lat pozbawienia wolnosci, w sytuacji,
gdy w oparciu o ten przepis Sgd moze zawiesi¢ wykonane orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci nie przekraczajgcej 2 lata.

Sad Okregowy w T. rozpoznajgc wniesiony srodek odwotawczy
uznat, ze wylonito sie zagadnienie prawne wymagajgce zasadniczej wy-
ktadni ustawy. Przedstawit je do rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu w
formie pytania: ,czy w przypadku objecia wyrokiem tgcznym przynajmniej
jednej, orzeczonej przy zastosowaniu art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k. kary powyzej
2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
okreslone w art. 343 k.p.k. przestanki warunkowego zawieszenia wykona-
nia kary pozbawienia wolnosci wytgczajg ograniczenia okreslone w art. 69
k.k. przy orzekaniu kary tgcznej (art. 89 k.k.)?”

Prokurator Prokuratury Generalnej w pisemnym wniosku wyrazit po-
glad, ze Sad Okregowy zadajgc pytanie nie wskazat na istnienie watpliwo-
Sci, ktorych sam nie potrafitby wyjasnic. Tym samym pytanie prawne sfor-
mutowane w niniejszej sprawie nie spetnia wymogow okreslonych w art.
441 k.p.k. W tej sytuacji Prokurator wniost o odmowe podjecia uchwaty.

Rozpoznajgc przedstawione pytanie prawne Sgd Najwyzszy zwazyt,
co nastepuije.

Jak stusznie wskazano we wniosku prokuratora Prokuratury General-
nej, zgodnie z dyspozycjg art. 441 k.p.k. sgd odwotawczy moze wystgpic
do Sadu Najwyzszego o rozstrzygniecie zagadnienia prawnego tylko wow-
czas, gdy majgc watpliwosci, ktorych samodzielnie nie jest w stanie wyja-

Sni¢, uznaje, ze przepis ustawy majgcy zastosowanie w danej sprawie wy-



maga zasadniczej wyktadni (w kwestii tej por. m. in. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 1996, | KZP 24/96, OSNKW z 1997 r.,
z. 1-2, poz. 7). Tymczasem z tresci uzasadnienia postanowienia, w ktorym
przedstawiono Sgdowi Najwyzszemu pytanie, nie wynika, aby Sad Okre-
gowy miat w niniejszej sprawie takie watpliwosci. W uzasadnieniu przed-
stawionego pytania wskazuje sie wrecz, ze ,wyktadnia jezykowa, ktora
przeciez winna by¢ zawsze punktem wyjscia przy dokonywaniu egzegezy
przepisow prawnych, nie pozostawia zadnych watpliwosci, ze warunkowe
zawieszenie wykonania kary facznej moze odnosi¢ sie tylko do kary nie
przekraczajgcej 2 lata”. W istocie zatem Sad Okregowy, zadajgc przedsta-
wione pytanie, nie miat watpliwosci co do tego, jak interpretowacC nalezy
przepisy dotyczgce kary fgcznej w zakresie mozliwosci warunkowego za-
wieszenia jej wykonania, lecz co do tego, czy istniejgce rozwigzanie usta-
wowe jest prawidtowe z punktu widzenia celow, jakie kara ta powinna spet-
nia¢. Takie zas postawienie sprawy nie pozwala przyja¢, ze w niniejszej
sprawie istnieje problem wymagajgcy zasadniczej wyktadni ustawy.

W tej sytuacji, brak podstaw ku temu, aby przyjmowac, ze spetnione
zostaty wymogi z art. 441 § 1 k.p.k. uprawniajgce do wystgpienia z pyta-
niem prawnym do Sgdu Najwyzszego. Bowiem przedmiotem uchwaty Sgdu
Najwyzszego, zwlaszcza wydanej w tym trybie, nie moze staC sie ocena
celowosci i konsekwencji w realizowaniu przez Panstwo, za pomocg usta-
wodawstwa karnego, polityki karania.

Stad tez oczywisty brak podstaw do podjecia uchwaty zawierajgce;j
odpowiedz na zadane przez Sgd Okregowy pytanie.

ZauwazyC nalezy, ze w istocie przedstawiane zagadnienie sprowa-
dza sie do jednej elementarnej kwestii — ustalenia przepisow, ktore regulujg
zasady orzekania kary tgcznej. Bez watpienia sg to przepisy Rozdziatu IX
Kodeksu karnego. Sposrod zas tych przepisow, jedynie art. 89 k.k. okresla

zasady warunkowego zawieszenia kary tgcznej. Przepis ten zas w sposéb



jednoznaczny stanowi, ze sgd moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary
tgcznej, jezeli zachodzg przestanki okreslone w art. 69 k.k.

Jednoczesnie zauwazy¢ trzeba, ze art. 69 k.k. nie jest jedynym prze-
pisem kodeksu karnego, ktéry stanowi podstawe do warunkowego zawie-
szania kary. Podstawe takg dajg rowniez art. 60 § 3 — 5 k.k., a takze unor-
mowania zawarte w innych ustawach — w art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k., czy w
art. 152 k.k.w. Kazde jednak z tych uregulowan odnosi sie jedynie do moz-
liwosci orzeczenia kary jednostkowej z warunkowym zawieszeniem jej wy-
konania. Odmiennie natomiast uregulowana jest kwestia wymiaru kary
tacznej — w tym wypadku, bez wzgledu na to, czy odbywa sie to w trybie
art. 569 k.p.k. (wyrok tgczny), czy wprost w oparciu o art. 89 k.k. — jedynym
przepisem, do ktérego odsyta ustawodawca w zakresie ustalenia przesta-
nek zezwalajgcych na orzeczenie kary tgcznej z warunkowym zawiesze-
niem jej wykonania, jest art. 69 k.k. Przepis ten zas w § 1 stanowi, ze sad
moze jedynie zawiesiC wykonanie kary pozbawienia wolnosci nie przekra-
czajgcej 2 lat. | raz jeszcze podkreslic nalezy, ze nie istnieje zaden inny
przepis, ktory regulowatby tg kwestie.

Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze Sgd Rejonowy wydajgc zaskar-
zony wyrok tgczny powotat, jako podstawe rozstrzygniecia o warunkowym
zawieszeniu wykonania kary art. 69 § 11 2 k.k. (art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw.
z art. 89 § 3 k.k. dotyczg wytgcznie nowego ustalenia dtugosci okresu pro-
by), a wiec ten sam, ktory zostat przytoczony powyzej — choC ostatecznie
nie orzekt zgodnie z jego trescig. Postepujgc w ten sposob, Sgd Rejonowy
wskazat, ze w jego ocenie: ,mozna w niniejszym przypadku, orzekajgc kare
taczng per analogiam postgpic, jak w przypadku art. 343 § 1 k.p.k.”. Rozu-
mowanie takie jest jednak trudne do zaakceptowania. Przede wszystkim
Sad Rejonowy nie moze odnosi¢ uregulowania z art. 86 § 1 k.k. do kwestii
zawieszenia wykonania kary. Sam bowiem fakt, ze kara tgczna nie moze

by¢ nizsza od najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych, nie ma zad-



nego odniesienia do rozstrzygniecia, czy kara ta ma by¢ orzeczona z wa-
runkowym zawieszeniem jej wykonania, czy tez bez niego. Okresla jedynie
Jliczbowy” dolny prég wymiaru kary fgcznej. Dalej — odwotywanie sie do in-
stytucji uregulowanej w art. 343 k.p.k., nierozerwalnie wigzatoby orzekanie
w przedmiocie kary tgcznej, z wnioskiem prokuratorskim sktadanym w try-
bie art. 335 k.p.k., co ze wzgledow oczywistych nie moze mieé zastosowa-
nia na tym etapie postepowania. Na koniec zas, ale jest to najistotniejszy
argument, zauwazyc trzeba, ze sieganie po analogie w prawie karnym jest
obarczone ze wzgledoéw gwarancyjnych najdalej idgcymi ograniczeniami.
Generalnie jednak okreslic nalezy, ze jest to metoda wypetniania luk w
prawie. Natomiast w omawianej kwestii, nie sposob stwierdzi¢ istnienia ta-
kiej luki, gdyz zagadnienie warunkowego zawieszenia wykonania kary
tacznej zostato wyczerpujgco uregulowane w art. 89 § 1 k.k. Co wiecej, w
$lad za L. Morawskim (L. Morawski: Wyktadnia w orzecznictwie sgdéw To-
run 2002, str. 296) ,przypomniec nalezy jeszcze raz, ze odnosi sie to (moz-
liwos¢ uzupetniania luk w drodze analogii — przypisek SN) wytgcznie do luk
rzeczywistych, a wiec konstrukcyjnych, technicznych, a nie luk pozornych
uznawanych za luki czysto ocenne (aksjologiczne), poniewaz w ich przy-
padku zaden rzeczywisty brak regulacji, ktéry uniemozliwiatby podjecie de-
cyzji nie wystepuje i mamy do czynienia wylgcznie z negatywng oceng re-
gulacji (podkreslenie SN)”.

W rezultacie przyjgC nalezy, ze objecie wyrokiem tgcznym kary po-
wyzej 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wyko-
nania — orzeczonej przy zastosowaniu art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k. — nie zmie-
nia regut warunkowego zawieszania wykonania kary tgcznej okreslonych w
art. 89 k.k., ktébre moze nastgpi¢ jedynie wowczas, jezeli zachodzg prze-
stanki okreslone w art. 69 k.k.

W pismiennictwie mozna znalez¢ poglady opowiadajgce sie za do-

puszczalnoscig orzeczenia kary tgcznej w wymiarze przekraczajgcym 2 la-



ta z warunkowym zawieszeniem jej wykonania (vide: J. Raglewski: Kontro-
wersje zwigzane z orzekaniem kary fgcznej na tle kodeksu karnego, PiP z
2003, z. 5, str. 89, czy S. Zottek [w:] M. Krolikowski, R. Zawtocki [red:] Ko-
deks karny. Cze$¢ ogolna. Komentarz do artykutow 32 — 116, tom Il, War-
szawa 2010, str. 665). Argumentacje za stusznos$cig takiej tezy autorzy
ograniczajg jednak kazdorazowo do stwierdzenia, ze stosowanie maksy-
malnej granicy z art. 69 § 1 k.k. prowadzitoby do konsekwencji trudnych do
zaakceptowania, bowiem nie uwzgledniatoby koncesji, co do nastepstw
prawnokarnych, jakie uzyskat sprawca np. na podstawie art. 60 § 5 k.k.
Prezentujgc jednak taki poglad, jego autorzy, z jednej strony ograniczajg
wyktadnie art. 89 k.k. do jej aspektu teleologicznego, z drugiej zas, pomija-
ja okolicznosc¢, ze owa koncesja, ktorg uzyskat sprawca, zawsze dotyczy
tylko kary (kar) jednostkowej, na ktérg skazano sprawce, nie zas kary fgcz-
nej.

W istocie, jak wydaje sie, to wtasnie ten wskazywany w pismiennic-
twie, aspekt aksjologiczny zagadnienia, a wiec mozliwos¢ ,zniweczenia”
przy orzekaniu kary tgcznej efektow, jakie zaktadano, wymierzajgc kare
jednostkowg z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na innych zasa-
dach, niz wynikajgce z art. 69 k.k., jawi sie, jako sedno stawianego proble-
mu. Nie mozna jednak nie dostrzegac i tego, ze z punktu widzenia praktyki
orzeczniczej, problem ten byt dotgd pozorny. Zgodnie bowiem z dotych-
czasowym brzmieniem art. 89 k.k., w razie skazania za zbiegajgce sie
przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem i
bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, sgd mogt w wyroku tgcznym
jedynie warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary tgcznej lub odstgpi¢ od jej
orzeczenia (vide: uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2000
r., I KZP 25/00, OSNKW z 2000 r., z. 11-12, poz. 91). Niebezpieczenstwo
owego ,zniweczenia” efektéw, w praktyce nie mogto zatem wystgpi¢, wo-

bec braku mozliwosci zaréwno orzeczenia kary tgcznej przekraczajgcej 2



lata pozbawieni wolnosci z warunkowym zwieszeniem jej wykonania, jak i
bez zawieszenia jej wykonania. Ta sytuacja ulegta zmianie dopiero wraz z
wejsciem w zycie w dniu 8 czerwca 2010 r. ustawy z dnia 5 listopada 2009
r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania kar-
nego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skar-
bowy oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2009 r. Nr 206, poz. 1589),
nowelizujgcej miedzy innymi art. 89 k.k. W nowym brzmieniu tego przepisu
dodano § 1a, w ktérym unormowano, ze: ,w razie skazania za zbiegajgce
sie przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawiesze-
niem ich wykonania sgd moze w wyroku tgcznym orzec kare tgczng po-
zbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania”. Ele-
mentarng kwestig, ktdrg trzeba jednak w tym miejscu zauwazy¢, w kontek-
Scie rozpoznawania sprawy, ktorej dotyczy postawione pytanie, jest to, ze
kara tgczna jest instytucjg prawa materialnego, orzekana zatem by¢ musi
by¢ z uwzglednieniem zasad wynikajgcych z art. 4 § 1 k.k.

Sad Najwyzszy, dostrzegajgc sytuacje powstatg po wskazanej wyzej
nowelizacji, moze jedynie wyrazi¢ zaniepokojenie, czy wprowadzone zmia-
ny ustawowe rzeczywiscie uwzgledniajg wszystkie aspekty i konsekwencje
dla orzekania kar tgcznych w sytuacji, gdy wymierzenie kary (kar) jednost-
kowych oparte zostato na szczegodlnej koncesji ze sprawcg — art. 60 § 3
k.k., art. 60 § 4 k.k., czy art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k. Kazdorazowo bowiem, gdy
przy zastosowaniu tych przepiséw wymierzono kary powyzej 2 lat pozba-
wienia wolnosci, nie nastgpito to na podstawie art. 69 § 1 k.k. Stosujgc zas
konsekwentnie ten przepis, mozliwe bedzie w omawianej sytuacji, jedynie
orzekanie kary fgcznej (a jest to obligatoryjna instytucja prawa materialne-
go — vide: uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2006 r., | KZP
11/06, OSNKW z 2006 r., z. 7-8, poz. 64) bez warunkowego zawieszenia

je] wykonania.



Korzystne dla skazanych, a w istocie i dla Panstwa, rozwigzanie tego
dylematu zwigzanego z konsekwentnym stosowaniem zasad polityki ka-
rania, moze jednak nastgpi¢ jedynie w drodze dostrzezenia tej sytuacji de
lege ferenda.

Majgc na uwadze oméwione wzgledy, Sgd Najwyzszy postanowit jak

na wstepie.



