Sygn. akt V CSK 313/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa T. |. s.r.o. w P.

przeciwko F. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.

0 uznanie czynnosci za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 kwietnia 2011 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 marca 2010 .,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o
kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanej F. Spotki
Z ograniczong odpowiedzialnoscig w T. od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 30
pazdziernika 2009 r., ktérym uznana zostata za bezskuteczng w stosunku do
powddki T. I. s.r.o. w P. umowa sprzedazy przedsiebiorstwa, w skiad ktorego
wchodzg dziatki uzytkowe nr 1029/64 i 2031/68 o tgcznej powierzchni 5,0366 ha,
potozone w obrebie U., zawarta pomiedzy dtuznikiem Czestawem T. a pozwang w
dniu 28 wrzesnia 2006 r., celem zaspokojenia wierzytelnosci powddki wynikajgcej
z prawomocnego wekslowego nakazu zaptaty z dnia 13 sierpnia 2004 r., sygnatura
Sm 249/2004-22 wydanego przez Sgd Okregowy.

Ustalenia faktyczne i rozwazania prawne, bedgce podstawg tego wyroku

przedstawiaty sie nastepujgco:
Nakazem zaptaty z dnia 13 czerwca 2004 r. wydanym przez Sad Okregowy
Czestaw T. i V. s.r.o. w H. zostali zobowigzani do zaptaty na rzecz GE Capitol
Banku kwoty 67537738,56 koron czeskich z odsetkami i kosztami postepowania.
Umowg z dnia 5 kwietnia 2006 r. Bank GE Capitol scedowat wierzytelno$¢ objetg
tym nakazem zaptaty, w rozmiarze 42431825,62 z, na rzecz PMS P. AS, od
ktérego nabyta jg powddka. Czestaw T. prowadzit w T. dziatalno$¢ gospodarczg
pod firmg V. T. W marcu 2004 r. zostalo wszczete w stosunku do niego
postepowanie upadtosciowe z mozliwoscig zawarcia uktadu. Bank GE Capitol
zgtosit w dniu 27 wrzesnia 2004 r. wymieniong wierzytelnos¢ do postepowania
upadtosciowego, ale nadzorca sgdowy odmowit wpisania jej na liste wierzytelnosci,
uznajgc ze nie jest zwigzana z prowadzong przez upadtego dziatalnoscig
gospodarczg w ramach przedsiebiorstwa V. T. Bank cofnat ztozony sprzeciw.
Postepowanie upadtosciowe zostato zakonczone w dniu 5 czerwca 2006 r., po
uprzednim zatwierdzeniu przez Sad uktadu zawartego przez upadtego z
wierzycielami, ktorym zredukowano wierzytelnosci o wysokosci przekraczajgcej
10000 zt 0 20 %. Prowadzone w stosunku do dtuznika postepowania egzekucyjne
w okresie do stycznia 2007 r., od 26 marca 2007 r. do 9 stycznia 2008 r. oraz
nastepnie wszczynane w latach 2008 i 2009 byty bezskuteczne. W dniu 28

wrzesnia 2006 r. Czestaw T. zawart z pozwang umowe sprzedazy przedsiebiorstwa



,V. T.” pod warunkiem, ze Bank Handlowy, posiadajgcy zabezpieczenie hipoteczne
w rozmiarze 18854638 zt oraz przewtaszczenie urzgdzen technicznych, otrzyma
sptate naleznosci i zwolni te zabezpieczenia. Zadtuzenie zbywcy wobec Banku
wynosito  20646927,61 zt i zostalo sptacone jednorazowo ze Srodkow
pochodzgcych ze sprzedazy przedsigbiorstwa. CzeS¢ ceny w WwysOKOSCI
4373699,62 zt przeznaczona zostata na sptate wierzycieli uktadowych, a kwota
3170000 zt na zadtuzenie wobec ZUS. Pozostata czes¢, w wysokosci 12000000 z,
miata by¢ przekazana Czestawowi T. Kwote 8000000 zt pozwana wptacita na jego
rachunek bankowy w dniu zawarcia umowy i pobrana zostata przez pozwanego w
dniach 5 i 6 pazdziernika 2006 r. W ramach prowadzonego na wniosek powodki
postepowania egzekucyjnego komornik dokonat w dniu 6 pazdziernika 2006 r.
zajecia wierzytelnosci Czestawa T. z tytutu zaptaty ceny za przedsiebiorstwo, ale
nie otrzymat od pozwanej informacji dotyczgcej banku i rachunku bankowego
dtuznika, na ktory przekazana zostata czes¢ ceny, jak tez naleznosci, obejmujgcych
dwie kolejne raty, ktére zgodnie z umowg miata przekaza¢ zbywcy w dniach 31
pazdziernika i 20 listopada 2006 r. Przed terminem zaptaty trzeciej raty pozwana
ztozyta oswiadczenie dtuznikowi o potrgceniu wiasnej wierzytelnosci, chociaz jej
naleznosci nie byly wymagalne i nie wzywata dtuznika do zaptaty. W dalszym ciggu
nie zostata zaptacona na rzecz powddki kwota 40840525,26 zt, a prowadzone
postepowanie egzekucyjne nie odniosto rezultatu. Dziatania pozwanej umozliwity
dtuznikowi usuniecie spod egzekucji przekazanych mu sum. Ponadto zaniechata
ona, mimo dokonanego zajecia, wyptacenia komornikowi drugiej raty oraz
spowodowata bezskuteczno$¢ wyptaty trzeciej raty, wykorzystujgc krotki okres
utraty mocy prawnej zaje¢ egzekucyjnych. Kontaktowata sie z dtuznikiem, nie
ujawniajgc jego miejsca pobytu i sposobu z nim kontaktu, innym podmiotom. Do
chwili obecnej nie jest znane miejsce pobytu dtuznika. Pozwana nalezy do struktur
korporacji M. International, kierowanych przez grupe C. International. Juz w 2004 r.
ta grupa wiedziata o zadtuzeniu Czestawa T. dotyczgcemu wierzytelnosci powddki,
jak tez ujawnione zostato ono w ramach postepowania upadtosciowego. W umowie
zawarto zapewnienie zbywcy, ze zwolni nabywce od odpowiedzialnosci tgczace;j sie
z zobowigzaniami Spotki V. w Czechach. Opracowany raport o sytuacji sprzedawcy

przedsiebiorstwa zwigzany byt z obawg odpowiedzialnosci za jego zobowigzania na



terenie Czech. Nie byto przeszkdd do poczynienia ustalen dotyczgcych rzeczywistej
wysokosci zadtuzenia sprzedawcy. Okreslona w umowie cena sprzedawanego
przedsiebiorstwa w wysokosci 40190627,23 zt zezwalata na sptate rowniez
wierzytelnosci powddki w kwocie 5781416,99 zt, nawet z odsetkami. Starania
powodki o zaspokojenie sie z nabytego przez pozwang przedsiebiorstwa, w oparciu
o art. 55" k.c., réwniez sie nie powiodly, jej wniosek o nadanie klauzuli
wykonalnosci nie zostat uwzgledniony.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu Okregowego, ze zgdanie powddki
spetnia przestanki przewidziane art. 527 § 1 k.c., do ktorych nalezy pokrzywdzenie
wierzyciela, jezeli wskutek podjetej czynnosci prawnej przez dtuznika i osobe
trzecia uzyskata ona korzys¢ majgtkowg, sSwiadome dziatanie dtuznika
pokrzywdzenia wierzyciela oraz wiedza o tym osoby trzeciej lub mozliwosc
dowiedzenia sig, przy zachowaniu nalezytej starannos$ci. Przestanki te oceniane sg
wedtug stanu na dzien zaskarzenia czynnosci dtuznika i osoby trzeciej, a stan
niewyptacalnosci istnie¢ musi tak w czasie zaskarzania czynnosci, jak i orzekania.
Swiadomo$¢ dtuznika pokrzywdzenia powodki wynika z jego dziatan i zachowan,
do ktoérych nalezy niekwestionowanie istnienia zobowigzania, niedokonanie zadnej
wptaty na poczet tego zadtuzenia, podjecie czynnosci ukierunkowanych na
wyzbycie sie przedsiebiorstwa, wiedza o nieumieszczeniu wierzyciela w spisie
wierzycieli w postepowaniu upadtosciowym, oraz na ,liscie ptac” w zawartej
umowie, jak rowniez opdznianie czynnosci egzekucyjnych, umozliwiajgce mu
podjecie sum wptaconych przez pozwang oraz czynienie przeszkdéd w prowadzeniu
skutecznej egzekucji. Stan niewyptacalnosci dtuznika jest rzeczywisty, a nie ma
podstaw do przyjecia, ze w jego majgtku pozostaty srodki umozliwiajgce
zaspokojenie powddki, czy tez, ze uzyskane od pozwanej srodki przeznaczyt na
zaspokojenie wierzycieli. Nie ma znaczenia zachowanie wierzyciela w toku
postepowania upadfosciowego. Nieobjecie powddki listg  wierzytelnoSci
w postepowaniu uktadowym nie oznacza, ze po jego zakonczeniu nie mogta ona
domagac¢ sie zaspokojenia w oparciu o posiadany tytut wykonawczy, skoro do
zawarcia umowy doszio po zakonczeniu postepowania upadto$ciowego. Powddka
wykazata, ze pozwana mogta, przy dotozeniu nalezytej starannosci, dowiedziec¢ sie,

ze dziatanie dluznika ma na celu pokrzywdzenie wierzyciela. Czestaw T. na



spotkaniu z Bankiem GE Capitol w dniu 19 sierpnia 2004 r. poinformowat go, ze
prowadzi negocjacje ze Spotkg M. C. E. G. na temat sprzedazy fabryki V. T. w
Polsce, ktore miaty doprowadzi¢ do zawarcia umowy sprzedazy do 10 wrzesnia
2004 r. Bank GE Capitol pismem z dnia 20 wrzesnia 2004 r. poinformowat Spétke
M., ze dotarly do niego wiadomosci dotyczgce zbycia przedsiebiorstwa przez
Czestawa T., ktory jest jego dtuznikiem, a posiadany przeciwko niemu tytut sgdowy
bedzie podstawg domagania sie ochrony praw wierzyciela. Z uwagi na to, ze
koncern M. posiadat 100 % udziatbw w pozwanej Spoéice, ktérej umowa
sporzgdzona zostata w dniu 13 wrzesnia 2004 r., to brak wiedzy na temat
zadtuzenia Czestawa T. zarzadu tej Spotki nie ma znaczenia, zwlaszcza Ze nie byta
ona w stanie z wiasnych srodkéw sfinansowaé transakcji, a zatem musiaty one
pochodzi¢ z konta Spoftki Grupy z siedzibg w Wiedniu. Raporty dotyczgce dtuznika
sporzagdzane byly przez Spétke A. S. CMBH z grupy M., za$ z informacji
internetowej wynika, ze oddziat koncernu M. C. International poprzez utworzony F.
nabyt zaktad V. w T. Pozwana nie wykazata, czy zabiegata o petng wiedze
dotyczgcg zobowigzan zbywcy, zadowolita sie lakonicznym jego zapewnieniem, ze
zwolni jg od wszelkiej odpowiedzialnosci zwigzanej z zobowigzaniami Spotki V. w
Czechach. Tego zastrzezenia nie mozna traktowaé jako przypadkowego,
zwtaszcza ze mimo odstgpienia od udziatu w postepowaniu upadtosciowym Bank
GE Capitol nie zrzekt sie roszczenia, a z raportu opracowanego przed zawarciem
umowy zbywca oceniony zostat, jako osoba o niejasnych powigzaniach
biznesowych, uchylajgca sie od jednoznacznych wyjasnien. Za wiedzg pozwanej
przemawia rowniez jej niezgodne z prawem dziatanie po uzyskaniu informacji o
zajeciu wierzytelnosci z tytulu ceny, polegajgce na odmowie przekazania
wymaganych informaciji i zablokowaniu postepowania egzekucyjnego. Nie wynika z
art. 527 § 1 k.c. uwarunkowanie odpowiedzialno$ci osoby trzeciej od pozostawania
ze zbywcg w statych stosunkach gospodarczych.

Pozwana w skardze kasacyjnej powotata obie podstawy przewidziane art.
398% § 1 k.p.c. Naruszenie prawa materialnego tgczy z niezastosowaniem lub
niewtasciwym zastosowaniem art. 527 § 1, art. 531 § 1 k.c., art. 532 k.c. w zwigzku
z art. 272 ust. 1, art. 278 ust. 1, art. 290 ust. 1 art. 295 i art. 229 ustawy z dnia

28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz. U. nr 60, poz. 535 ze zm.,



dalej - p.u.n.), polegajacym na uznaniu, ze powodce przystuguje wierzytelnosc
objeta wekslowym nakazem ptatniczym Sgdu Okregowego z dnia 13 sierpnia 2004
r. w kwocie 68762864,35 koron czeskich, dla ochrony ktérej czynnos¢ prawna
pozwanej i dtuznika moze by¢ uznana za bezskuteczng, a powoddka moze
prowadzi¢ egzekucje z majgtku pozwanej az do catkowitego jej zaspokojenia.
Uchybienie zasadzie rownego traktowania wierzycieli uktadowych przez przyznanie
powodce ochrony wierzytelnosci w petnej wysokosci jest konsekwencjg btednej
wyktadni i niewtasciwego zastosowania art. 527 k.c., art. 532 k.c. w zwigzku z art.
279 ust. 1 p.u.n. Przypisanie pozwanej wiedzy lub mozliwosci dowiedzenia sie o
dziataniu zbywcy z zamiarem pokrzywdzenia powodki stanowi wynik btednej
wyktadni i niewlasciwego zastosowania art. 527 § 1, art. 527 § 2 k.c. w zwigzku z
art. 38 k.c., poniewaz takiej mozliwosci nie mieli zarobwno cztonkowie zarzgadu
pozwanej, jak i Spotki-,matki” M. P. A. w Wiedniu. Pominiecie przez Sad
Apelacyjny istotnej czesci materiatu dowodowego, przemawiajgcego za brakiem
wiedzy i mozliwosci dowiedzenia sie o dziataniu zbywcy z zamiarem
pokrzywdzenia powddki, uzasadnia zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. Skarzgca
domagata sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania lub uchylenia go i oddalenia powodztwa w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Oparcie skargi kasacyjnej na podstawie objetej art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. naktada
na skarzgcg obowigzek wskazania konkretnych przepisow, ktére zostaty naruszone
oraz stwierdzenia, ze konsekwencje wadliwosci postepowania byty tego rodzaju, ze
ksztattowaty lub wspétksztattowaty tresé zaskarzonego wyroku. Przepis art. 382
k.p.c. nie stanowi samodzielnej podstawy dziatania sgdu drugiej instancji, ktory
w oparciu o odestanie z art. 391 § 1 k.p.c. stosuje przepisy regulujgce
postepowanie rozpoznawcze. Wobec tego powotanie naruszenia art. 382 k.p.c.
bez wskazania innych przepiséw normujgcych postepowanie rozpoznawcze moze
mie¢ miejsce, jesli wykazane zostanie pominiecie przez sad drugiej instancji czesci
zebranego materiatu dowodowego. Zgodnie z zawartg w art. 382 k.p.c. zasadg
merytorycznego rozpoznania sprawy przez sgd odwotawczy na nowo, w granicach
zaskarzenia, ma on obowigzek oparcia rozstrzygniecia na materiale dowodowym

zgromadzonym przez sady obu instancji. W przepisie tym mowa jest o materiale



dowodowym jako wszystkich srodkach dowodowych, ktére byty przedmiotem
postepowania dowodowego prowadzonego przez oba wymienione sady. Jesli sad
drugiej instancji nie prowadzit postepowania dowodowego, to podstawg jego
ustalen sg dowody przeprowadzone przez sad pierwszej instancji. Powotanie sie na
pominiecie jednego Srodka dowodowego — dowodu z przestuchania cztonka
zarzadu pozwanej - nie moze wypetniaé zarzutu naruszenia art. 382 k.p.c.,
poniewaz w istocie zmierza do podwazenia dokonanej oceny dowodow,
uregulowanej w art. 233 k.p.c. Przepis ten naklada na sgd obowigzek
uwzglednienia wszystkich dowoddéw, okolicznosci ich przeprowadzenia, okreslenia
mocy dowodowej kazdego z nich oraz podania przyczyn odmowy ich
wiarygodnosci. Kwestionowanie prawidtowosci stosowania przepiséw regulujgcych
ustalanie faktdw lub ocene dowodéw jest, stosownie do art. 398° § 3 k.p.c.,
niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym. Niezaleznie od tego podkresli¢
nalezy nietrafnosc¢ pretensji skarzgcej, skoro Sgd Apelacyjny, rozpoznajgc zarzut
naruszenia art. 233 k.p.c., uznat go za nieuzasadniony i podat przyczyny tego
stanowiska. Z powyzszych wzgledéw zarzut naruszenia prawa procesowego nie
mogt odniesS¢ zamierzonego rezultatu.

Ochrona wierzyciela, polegajgca na przyznaniu mu prawa zgdania uznania
za bezskuteczng wobec niego czynno$ci prawnej, zdziatanej przez dtuznika
z osobg trzecig, w celu zaspokojenia jego wierzytelnosci, przewidziana art. 527 § 1
k.c., jest mozliwa, po kumulatywnym spetnieniu, objetych tym przepisem
przestanek: istnienia wierzytelnosci, dokonania czynnosci prawnej przez dtuznika
z osobg trzecig, pokrzywdzenia wierzyciela tg czynnoscig, dokonania jej przez
dtuznika ze swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela, uzyskania wskutek tej
czynnosci korzysci majgtkowej przez osobe trzecig, dziatania osoby trzeciej w ziej
wierze. Obowigzek wykazania istnienia wierzytelnosci podlegajgcej ochronie
obejmuje zaréwno fakt przystugiwania wierzycielowi od dtuznika zaskarzalnego
uprawnienia do $wiadczenia na jego rzecz sumy pienieznej, jak tez jej
skonkretyzowania, przez okreslenie tytutu prawnego i wysokosci. Przepis art. 527
§ 1 k.c. traktuje o ochronie realnie istniejgcej wierzytelnosci, ktéra stanowi rowniez
podstawe do ustalen zwigzanych z niewyptacalnoscig dtuznika, czy tez jego

niewyptacalnoscig w wiekszym stopniu. Wyznacza ona takze zakres egzekucji, jakg



wierzyciel bedzie miat prawo prowadzi¢ w stosunku do przedmiotu zaskarzonej
czynnosci, bedgcego wiasnoscia osoby trzeciej, realizujgc wzgledng
bezskutecznos¢ dokonanego tg czynnoscig rozporzgdzenia. W odniesieniu do
wierzytelnosci stwierdzonej tytutem egzekucyjnym istotne jest, czy wierzyciel, tak
okreslajgc przedmiot ochrony, dochodzi jej w peltnym zakresie, bo nie zdofat
uzyska¢ nawet czesciowego zaspokojenia, czy tez do pewnej jedynie wysokosci,
bo w tym upatruje swojego interesu. Nie mozna wykluczy¢ i takich wypadkow,
zaistniatych po powstaniu tytutu wykonawczego, ktére spowodujg niemoznosc¢
domagania sie spetnienia sSwiadczenia w petnej wysokosci. Utrwalony zostat
w orzecznictwie poglad, ze wierzytelnos¢, ktérej ochrony domaga sie wierzyciel
powinna by¢ skonkretyzowana przez wykazanie jej istnienia, tytutu prawnego oraz
wysokosci i w taki sposdb okreslona w sentencji wyroku (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 13 lutego 1970 r., lll CRN 546/69, OSNC 1970/10/192; uchwate z
dnia 11 pazdziernika 1995 r., Il CZP 139/95, OSNC 1996/1/17; wyrok z dnia 27
listopada 2003 r., Il CKN 355/09, niepubl., z dnia 15 lutego 2007 r., 1l CSK
452/06, niepubl.). Stanowisko to jako przekonujgce podziela Sad Najwyzszy w
rozpoznawanej sprawie. W doktrynie wyrazane jest takze zapatrywanie, ze nalezy
dopusci¢ korzystanie z ochrony paulinskiej bez ostatecznego sprecyzowania
wysokosci roszczen, jesli nie jest ona jeszcze znana, a istnieje realne
niebezpieczenstwo wyzbycia sie majatku przez dtuznika. Mozna rozwazac,
w okolicznosciach konkretnej sprawy, przyznanie wierzycielowi ochrony objetej art.
527 § 1 k.c., jezeli tytut zobowigzania dtuznika jest niewatpliwy, ale wysokosci
wierzytelnosci nie jest on jeszcze w stanie dokfadnie okresli¢, a za takg ochrong
przemawia dostatecznie wykazany interes. Nie dotyczy to jednak sytuacji, w ktorej
wierzyciel dysponuje niekwestionowanym tytutem egzekucyjnym.

W wyroku Sgdu Okregowego, zaakceptowanym przez Sad Apelacyjny,
wierzytelno$¢ powddki zostata okreslona jedynie przez powotanie wekslowego
nakazu zaptaty, co wskazuje na jej wysokos$¢ tym nakazem orzeczong, chociaz
powodka nabyta jg w mniejszym rozmiarze. Nie uwzglednia takze os$wiadczen
powddki, zawartych w pismach z dnia 28 sierpnia 2008 r. i z dnia 11 lutego 2009 r.
oraz postanowienia Sadu Apelacyjnego z dnia 8 czerwca 2009 r. w przedmiocie

nadania klauzuli wykonalnosci wekslowemu nakazowi zaptaty Sadu



Wojewoddzkiego w O. z dnia 13 sierpnia 2004 r., w ktérych wysokos¢ podlegajgcej
ochronie wierzytelnosci ustalona zostata na nizszym poziomie. Do zdarzen, ktore
po uzyskaniu przez wierzyciela tytutu egzekucyjnego majg wptyw na wysokosc¢
wierzytelnosci objetej zgdaniem ochrony na podstawie art. 527 § 1 k.c., nalezy
zawarcie uktadu przez dtuznika z wierzycielami w postepowaniu upadtosciowym.
Stosownie do art. 290 ust. 1 p.u.n. uktad wigze wszystkich wierzycieli, ktorych
wierzytelnosci wedtug ustawy sg nim objete i powstaty przed ogtoszeniem
upadtosci (art. 272 ust. 1 p.u.n.), cho¢by nie zostaly umieszczone na liscie.
Poprzednik prawny powddki nie poczynit skutecznych staran o umieszczenie swojej
wierzytelnodci na liscie wierzytelnosci, chociaz nie nalezy ona do kategorii
podlegajgcych wytgczeniu, wymienionych w art. 273 i art. 290 ust. 2 p.u.n.
Nie oznacza to jednak, ze nie odnoszg sie do niej postanowienia zatwierdzonego
uktadu. Nie doszto jednak do utraty wykonalnosci, o jakiej mowa w art. 295 ust. 1
p.u.n., tytutu w postaci nakazu zaptaty z dnia 13 sierpnia 2004 r., skoro wierzyciel
nie uzyskat, w jego miejsce, tytutu egzekucyjnego, jakim jest wycigg z listy
wierzytelnosci fgcznie z wypisem prawomocnego postanowienia zatwierdzajgcego
uktad (art. 296 p.u.n.). Konsekwencje zatwierdzenia uktadu dla wierzytelnoSci
powodki polegaja na mozliwosci egzekwowania jej zgodnie z redukcjg
wierzytelnosci objetg warunkami ustalen uktadowych. Nierozwazenie tresci art. 527
§ 1 k.c. w zwigzku z przepisami Prawa upadtosciowego i naprawczego stanowito
0 czesciowej zasadnosci zarzutow skargi kasacyjne;j.

Skarzgca nie kwestionowata tego, ze doszto do podjecia z dtuznikiem
czynnos$ci prawnej, ktora spowodowata przejscie na jej rzecz jedynego sktadnika
majgtkowego dtuznika, co pogtebito stan jego niewyptacalnosci. Uzyskata korzys¢
majgtkowg w rozumieniu art. 527 § 1 k.c., poniewaz dla wykazania tej przestanki,
wystarczajgce byto wykazanie nabycia prawa majgtkowego, ktére spowodowato
zmiane w majgtku dtuznika, prowadzacg do niewyptacalnosci. Kwestia rozmiaru
uiszczonej ceny ma drugorzedne znaczenie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
7 grudnia 1999 r., | CKN 287/98, niepubl.; z dnia 1 grudnia 2006 r. | CSK 360/06,
niepubl.). Racje ma skarzgca, ze nie mozna za krzywdzgcg wierzyciela uznac
czynnosci prawnej, w nastepstwie ktérej dluznik otrzymat réownowaznik

sprzedanego prawa majgtkowego, pod warunkiem jednak, ze jest on w jego



10

posiadaniu lub przeznaczony zostat na zaspokojenie wierzycieli. Nie doszto jednak
do wykazania tego zastrzezenia, zas ustalone przez Sad Apelacyjny okolicznosci,
zwigzane z zajeciem wierzytelnosci dtuznika z tytutu drugiej i trzeciej raty ceny za
sprzedane przedsiebiorstwo oraz brak wtasciwe] reakcji na kierowane przez
komornika do pozwanej Zzadania udzielenia informacji, podlegajga ocenie
w odniesieniu do przestanki ztej wiary osoby trzeciej oraz istnienia zwigzku
przyczynowego pomiedzy tg czynnoscig a stanem niewyptacalnosci dtuznika oraz
pokrzywdzeniem powddki. Podniesiony przez skarzgcg argument przekazania
dtuznikowi Srodkow, ktore moégt przeznaczyé na zaptate zadtuzenia wzgledem
powodki bytby skuteczny, w razie dokonania tego w warunkach uniemozliwiajgcych
mu ukrycie lub rozdysponowanie tych srodkow z wytgczeniem sptaty wierzycieli.
Dtuznik dziatat ze swiadomoscig pokrzywdzenia powddki, nie zamierzat dokonac
zaptaty i z takim zamystem podejmowat wszystkie czynnosci, fgcznie z ukrywaniem
swojego miejsca pobytu. Kwestia wiedzy pozwanej o takich jego intencjach nalezy
do zakresu znaczeniowego jej postawy w ramach dziatania w dobrej lub ztej
wierze, co odnosi sie réwniez do wiedzy lub mozliwosci dowiedzenia sie, przy
dotozeniu nalezytej starannosci, o istnieniu zadtuzenia. Wbrew zarzutom skarzgcej
nie mozna poming¢ w ramach oceny jej postawy okolicznosci zwigzanych
z wszystkimi dziataniami, ktére byly podejmowane w procesie ustalania warunkow
sprzedazy przedsiebiorstwa tak przez dtuznika, jak i Spotke, ktéra brata udziat
w pertraktacjach, poprzednika prawnego powddki, a nastepnie pozwanej.
Nietrafnie skarzgca dgzy do pominiecia informacji uzyskanych przed jej zatozeniem
przez Spotke M. C. E. G. przed jej zatozeniem, z uwagi na powigzania miedzy
Spotkami  dziatajgcymi w ramach tej Grupy, zwilaszcza w sytuacji powotania
pozwanej w celu nabycia przedsiebiorstwa i przejecia jego profilu dziatalnosci.
Wobec takich relacji i powotanych przez Sad Apelacyjny okolicznosci, odwotywanie
sie jedynie do wiedzy czionkéw zarzgdu pozwanej, nie mogto czyni¢ zadosc¢
wymaganiu nalezytej starannosci. Nie mialy zastosowania w rozpoznawane]
sprawie przepisy art. 527 § 3 k.c. ani art. 527 § 4 k.c., a Sad Apelacyjny mimo
zwrocenia uwagi na to, ze kluczowymi klientami dtuznika byly Spotki dziatajgce w

ramach wymienionej Grupy, zasadnos¢ powodztwa opart na art. 527 § 1 k.c.
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Z powyzszych wzgledow zaskarzony wyrok podlegat uchyleniu, w oparciu
o art. 398" § 1 kp.c, a sprawa przekazaniu do ponownego rozpoznania.
Na podstawie art. 108 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398% k.p.c. rozstrzygniecie

o kosztach postepowania kasacyjnego pozostawiono koncowemu orzeczeniu.



