Sygn. akt V CSK 340/10

POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Bogumita Ustjanicz
SSN Dariusz ZawistowskKi

w sprawie z wniosku E. S.A. w K. — Oddziatu w C.

przy uczestnictwie Bolestawa P.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 13 kwietnia 2011 r.,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 11 maja 2010 .,

oddala skarge kasacyjna.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 11 maja 2010 r. Sad Okregowy obcigzyt
nieruchomos$¢ potozong w P., pow. K. (dziatke nr 43/2 wpisang do ksiegi wieczystej
nr [...]), stanowigcg wiasnos¢ Bolestawa P., na rzecz E. S.A. Oddziat w C.
stuzebnos$cig przesytu polegajgcg na prawie przeprowadzenia pasem gruntu o
powierzchni 361 m? (opisanym szczegdtowo w opinii biegtego geodety)
napowietrznych linii energetycznych oraz posadowienie stacji transformatorowej
stupowej STS 20/250, stupdw $redniego napiecia 15 kV i korzystania z tego pasa w
zakresie niezbednym do usuwania awarii, wykonywania konserwacji, remontow i
wymiany urzgdzen elektroenergetycznych. Zasgdzit rowniez od wnioskodawcy E.
S.A. Oddziat w C. na rzecz uczestnika postepowania Bolestawa P. wynagrodzenie

w wysokosci 10 966 zt.

Sad ustalit, ze nalezgca do uczestnika dziatka nr 43/2, o powierzchni 1,1078
ha, obejmuje grunty orne, las i grunty lesne. Jest niezabudowana, nieogrodzona
i nieuprawiana. Na jej czesci (o powierzchni 361 m?) usytuowane sg urzadzenia
przesytowe wnioskodawcy w postaci stacji transformatorowej STS 20/280 na
czterech stupach oraz linii energetycznej sredniego napiecia 15 kV na dwdch
stupach. Wnioskodawca wzywat uczestnika do uregulowania stuzebno$ci przesytu,
ale bezskutecznie. W toku postepowania sgdowego uczestnik zgodzit sie na
ustanowienie stuzebnosci za godziwym wynagrodzeniem. W sprawie | C 292/05
Sad Okregowy zasgdzit od wnioskodawcy na rzecz uczestnika wynagrodzenie za
10-letnie bezumowne korzystanie z czesci dziatki nr 43/2 w wysokos$ci 266 159,62

zl.

Sad Rejonowy uznat, ze istnieje podstawa prawna do ustanowienia
stuzebno$ci przesytu (art. 305" k.c.) z naleznym wynagrodzeniem (art. 305% § 1
k.c.). Wysokosc¢ tego wynagrodzenia zostata ustalona na podstawie opinii biegtego,
z ktoérej m. in. wynikato, Zze ograniczenie praw wiasciciela dotyczy terenu
o powierzchni 1080 m? w tym obszaru bezpoérednio potozonego pod linig
energetyczng (720 m?), na ktérym ograniczone zostaty mozliwosci budowlane.
Nastgpito tez trwate obnizenie wartosci rynkowej catej dziatki oraz ucigzliwosc dla

wiasciciela zwigzana z obstugg urzgdzen przesytowych.



Stanowisko to podzielit Sad Okregowy oddalajgc apelacje uczestnika

postepowania.

Sad drugiej instancji podkreslit, ze w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
uwzgledniono wszystkie wnioski dowodowe stron ztozone przed zamknieciem
rozprawy i byto ono wystarczajgce do wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy.
Nie bytlo natomiast podstaw do uwzglednienia wnioskéw dowodowych
zamieszczonych w apelacji, poniewaz mogty by¢ zgtoszone przed Sgdem | instancji
(art. 381 k.p.c.).

Sad Okregowy wyrazit tez poglad, ze wynagrodzenie okreslone w art. 3052
§ 1 k.c. ma postaC swiadczenia jednorazowego rekompensujgcego uszczerbek

wiasciciela, ale nieprzynoszgcego zysku.

Uczestnik postepowania w skardze kasacyjnej wnidést o uchylenie

postanowienia odwotawczego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Skarzgcy zarzucit naruszenie przepisow postepowania, a mianowicie:

a) art. 217 § 2 k.p.c. przez nieprzeprowadzenie wszystkich wnioskéw
dowodowych, w szczegdlnosci z opinii biegtych, ktérzy wydali opinie w sprawie
| C 292/05, z dowodu z ogledzin, z dowodu z opinii biegtego z zakresu
budownictwa na okolicznos¢ przeniesienia urzadzen przesytowych w inne
miejsce oraz dowodu z opinii innego rzeczoznawcy co do WysOKOSCI

wynagrodzenia przystugujgcego wiascicielowi;

b) art. 224 i 227 k.p.c. w zwigzku z art. 626 k.p.c. przez zaniechanie
przeprowadzenia obligatoryjnego dowodu z ogledzin oraz przez przedwczesne

zamkniecie rozprawy;
c) art. 225 k.p.c. przez zaniechanie otwarcia na nowo zamknietej rozprawy.

Powotat sie réwniez na naruszenie prawa materialnego, a mianowicie
art. 3052 k.c. i art. 5 k.c. przez przyznanie mu jednorazowego wynagrodzenia

zamiast periodycznego.

Zarzucit takze naruszenie przepiséw konstytucyjnych dotyczgcych réwnego
traktowania obywateli (art. 32 Konst.) oraz chronigcych prawo wiasnosci (art. 64
ust. 3 Konst.).



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Uczestnik wyrazit w sposéb jednoznaczny zgode na ustanowienie
stuzebnosci przesytu (k. 43). Podstawa prawna uzasadniajgca zadanie
wnioskodawcy istniataby takze przy braku zgody wiasciciela (zob. art. 305" k.c.).
Jedynym rzeczywistym problemem prawnym w tej sprawie byta w konsekwencji

wysoko$é wynagrodzenia przystugujgcego wiascicielowi (art. 305° § 1 k.c.).

Uczestnik twierdzit, ze wynagrodzenie te powinno mie¢ charakter
periodyczny. Istniejg jednak powazne argumenty na rzecz kwalifikowania
wynagrodzenia jako jednorazowego Swiadczenia pienieznego, do ktorych
przychylity sie oba Sady. Jest to jednak problem teoretyczny, niemajacy istotnego
znaczenia w rozpoznawanej sprawie, w ktorej nalezato oceni¢, czy przyznane

wynagrodzenie byto odpowiednie, niezaleznie od formy ptatnosci.

Odnoszagc sie do zarzutéw procesowych nalezy wskazac, ze dotyczg one
wytgcznie postepowania pierwszoinstancyjnego, podczas gdy Sad Najwyzszy
rozpoznaje skarge kasacyjng od wskazanych prawomocnych orzeczen wydanych
przez sad drugiej instancji (por. art. 398 § 1 k.p.c.), oceniajac uchybienia tego sadu
w granicach podstaw, skonkretyzowanych wskazaniem konkretnych ,naruszonych”
przepiséw (art. 398% § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 398" § 1 k.p.c.). Sad Najwyzszy
nie moze zastepowac strony (jej petnomocnika) i formutowa¢ za nig zarzutéw
kasacyjnych w sposéb poprawny. Przepisem, ktoéry odnosi sie do postepowania
odwotawczego, jest m. in. art. 381 k.p.c., ale nie zostat on w skardze kasacyjnej

powotany.

Nalezy podkreslié, ze wysoko$¢ naleznego wiascicielowi wynagrodzenia
zostata zasgdzona na podstawie kompetentnej opinii biegtego i nie istniejg
w aktach sprawy dowody podwazajgce te opinie. Sad Okregowy nie mogt orzekac

na podstawie okolicznosci nieustalonych, hipotetycznych.

Bezskutecznos¢ zarzutéw procesowych przesgdza rowniez o bezzasadnosci
zarzutéw materialnoprawnych. Ustalone w sposéb prawidtowy wynagrodzenie nie
moze oznaczaé naruszenia art. 305° k.c. badz art. 5 k.c. Potrzeba zastosowania
tego ostatniego przepisu nie zostata wykazana. Rowniez wskazane w skardze

kasacyjnej przepisy konstytucyjne zostaty powotane w sposob nieuzasadniony.



Ustanowienie stuzebnosci ingeruje wprawdzie w prawa wiasciciela, ale w sposéb
ustawowo dozwolony, z przewidzianym prawem uwarunkowaniami. Niezrozumiate

jest natomiast powotanie sie na art. 32 Konstytucji.

Strona skarzgca nie wykazata w konsekwencji, ze Sad Il instancji zastosowat
i zinterpretowat wiasciwe dla postepowania odwotawczego przepisy w sposob
nieuprawniony. Nalezato zatem oddali¢ skarge kasacyjng (art. 398 k.p.c.

w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.).



