Sygn. akt | CZ 23/11

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi Stowarzyszenia Ochrony Praw Najemcéw Mieszkan Bedacych
Wiasnoscig Przedsiebiorstw Panstwowych

0 wznowienie postepowania zakonczonego postanowieniem Sgdu Apelacyjnego
z dnia 17 sierpnia 2010 r., wydanego

w sprawie z powodztwa Stowarzyszenia Ochrony Praw Najemcow Mieszkan
Bedacych Wtasnoscig Przedsiebiorstw Panstwowych

przeciwko J. M., Przedsigbiorstwu Badan Geofizycznych Spétce

Z 0.0. z siedzibg w W. i Spétdzielni Mieszkaniowej G. z siedzibg

wW.

0 rozwigzanie, ustalenie i nakazanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 kwietnia 2011 r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 9 listopada 2010 r.,

1. oddala zazalenie;

2. oddala wniosek petnomocnika skarzacego o przyznanie
mu od Skarbu Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej skarzacemu z urzedu w postepowaniu
zazaleniowym.



Uzasadnienie

Stowarzyszenie Ochrony Praw Najemcéw Mieszkan Bedgcych Wiasnoscig
Przedsiebiorstw Panstwowych wniosto skarge o wznowienie postepowania
zakonczonego postanowieniem Sadu Apelacyjnego z dnia 17 sierpnia 2010 r.
oddalajgcym zazalenie na postanowienie Przewodniczgcego | Wydziatu Cywilnego
w Sagdzie Okregowym w W. w przedmiocie zwrotu pozwu. Jako podstawy skargi
powotato art. 399, 401 pkt 2, art. 404, 405, 407 § 1, art. 409, 413 i 415 k.p.c.

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 9 listopada 2010 r. odrzucit skarge o
wznowienie postepowania. Podkreslit, ze wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem jest dopuszczalne tylko w sytuacji, gdy Trybunat
Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci aktu normatywnego z Konstytucja,
ratyfikowana umowg miedzynarodowg lub ustawg. W niniejszej sprawie nie ma
podstaw do przyjecia, ze zostata spetniona przestanka okreslona w art. 401* k.p.c.
Sad Apelacyjny nie podzielit tez zapatrywania, ze miato miejsce pozbawienie strony
moznosci dziatania (art. 401 pkt 2 k.p.c.) ani uzyskanie wyroku za pomocag

przestepstwa (art. 404 k.p.c.).

W zazaleniu na postanowienie Sgdu Okregowego petnomocnik powoda
wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia, zarzucajgc naruszenie art. 328
§ 2 w zwigzku z art. 361 w zwigzku z art. 410 § 1 k.p.c. oraz naruszenie art. 117 § 5
K.p.c. przez nieustanowienie petnomocnika z urzedu przez Sad Apelacyjny po
wydaniu postanowienia z dnia 17 sierpnia 2010 r. w przedmiocie oddalenia

zazalenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zwigzku z art. 361 w zwigzku z art. 410 § 1
kK.p.c., sprowadzajgcy sie do niewlasciwego uzasadnienia zaskarzonego
postanowienia przez niewyjasnienie, dlaczego Sad Apelacyjny uznat za zasadne
odrzucenie skargi o wznowienie postepowania, polega na nieporozumieniu.
Profesjonalny petnomocnik powinien bowiem wiedzie¢, ze nie przystuguje skarga
0 wznowienie postepowania od postanowienia sgdu oddalajgcego zazalenie na

postanowienie przewodniczgcego w przedmiocie zwrotu pozwu. Postepowanie



moze by¢é wznowione w razie zakonczenia go prawomocnym postanowieniem
jedynie w sytuacji okreslonej w art. 399 § 2 w zwigzku z art. 401* k.p.c.
Z tego samego powodu nie jest réwniez trafny zarzut naruszenia art. 117 § 5 k.p.c.
przez nieustanowienie petnomocnika z urzedu przez Sad Apelacyjny po wydaniu
postanowienia z dnia 17 sierpnia 2010 r. w przedmiocie oddalenia zazalenia.
Nie ma bowiem racjonalnego powodu, dla ktérego Sgd miatby ustanawiac
petnomocnika z urzedu do wniesienia niedopuszczalnej skargi 0 wznowienie

postepowania.

Sad Najwyzszy wyjasnit w postanowieniu z dnia 18 marca 1999 r., | CKN
1046/97 (OSNC 1999, nr 10, poz. 178), ze kasacja wniesiona przez adwokata
ustanowionego dla strony zwolnionej od kosztow sgdowych, niezawierajgca
przytoczenia podstaw kasacyjnych lub ich uzasadnienia, nie jest ,udzieleniem
pomocy prawnej” w rozumieniu § 21 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 12 grudnia 1997 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz optat za
czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. Nr 154, poz. 1013 ze zm.), za ktérg koszty
ponosi Skarb Panstwa. Ratio legis ustanowionego przymusu adwokacko-
radcowskiego do wnoszenia kasacji (obecnie skargi kasacyjnej) ma na celu
zapewnienie temu srodkowi odwotawczemu odpowiedniego poziomu. Od adwokata
lub radcy prawnego (jako profesjonalisty) nalezy przeto wymagacé nie - jak od laika -
tylko minimalnej znajomosci przepisow kodeksu postepowania cywilnego,
dotyczgcych skargi kasacyjnej, lecz takze znajomosci odpowiedniej do petnionego
zawodu. Strona za$ ma prawo spodziewaC sie i wymagac, by czynnosci
te wykonane zostaly 2z petng znajomoscig obowigzujgcych przepisow
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 sierpnia 1997 r., Il CZ 88/97,
OSNC 1998, nr 3, poz. 40). Stanowisko to w pdzniejszym orzecznictwie odnoszone
jest odpowiednio, po pierwsze, do skargi kasacyjnej, po drugie, do ,nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu” w rozumieniu przepiséw rozdziatu 5 (§ 15
i nast.) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztbw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.) i w rozumieniu

przepisow rozdziatu 6 (§ 19 i nast.) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci



z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) i, po trzecie, do wniesienia przez petnomocnika
ustanowionego z urzedu niedopuszczalnej skargi kasacyjnej, niedopuszczalnej
skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia

I niedopuszczalnej skargi 0 wznowienie postepowania.

Z przedstawionych powodéw orzeczono, jak w sentencji (art. 394 § 3

w zwigzku z art. 398 k.p.c.).



