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POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie skargi P. Spofki z 0.0. w W. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 19 pazdziernika 2009 r. wydanego

w sprawie z wniosku B. C. P. Spoftki z 0.0. w U.

przy uczestnictwie P. Spotki z 0.0. w W.

0 egzekucje sagdowa,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 czerwca 2011 r.,

odrzuca skarge.



Uzasadnienie

Postanowieniem z 19 pazdziernika 2009 r. Sagd Okregowy oddalit zazalenie
dtuznika P. Sp. z.0.0. w W. od postanowienia Sgdu pierwszej instancji wydanego
na podstawie art. 1050 § 1 k.p.c., wyznaczajgcego dtuznikowi siedmiodniowy
termin pod rygorem ukarania grzywng, na wykonanie okreslonego blizej w
postanowieniu wyroku sgdowego nakazujgcego dtuznikowi zamieszczenie
ogtoszenia prasowego usuwajgcego skutki naruszenia dobr osobistych wierzyciela:
B.C. P. Sp. z.0.0.wU.

Od powyzszego orzeczenia dtuznik wnidst w dniu 2 wrzesnia 2010 r. skarge

o stwierdzenie jego niezgodnosci z prawem.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W dniu 25 wrzesnia 2010 r. weszta w zycie ustawa z dnia 22 lipca 2010 r.
0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo
upadtosciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 155, poz. 1037), ktéra zmienita miedzy innymi
przepisy kodeksu postepowania cywilnego dotyczgce skargi o stwierdzenie
niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia. Zgodnie z art. 424, art. 5197,
art. 1148* § 3, art. 1151 §3 i art. 1215 § 3 k.p.c. w nowym brzmieniu, skarga
o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia przystuguje
obecnie tylko od prawomocnych wyrokow sgdu drugiej instancji konczgcych
postepowanie w sprawie oraz od postanowien co do istoty sprawy konczgcych
postepowanie w sprawie wydanych przez sad drugiej instancji w postepowaniu
nieprocesowym, w postepowaniu o uznanie i stwierdzenie wykonalnosci orzeczen
sgdow panstw obcych oraz w postepowaniu o uznanie i stwierdzenie wykonalnosci
wyroku sgdu polubownego wydanego za granicg lub ugody zawartej przed sgdem

polubownym za granica.

W ustawie nowelizacyjnej z dnia 22 lipca 2010 r. nie przewidziano przepiséw
miedzyczasowych, co oznacza, zgodnie z zasadg bezzwitocznego stosowania

przepisow procesowych (poréwnaj uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziow



Sadu Najwyzszego, zasady prawnej, z dnia 17 stycznia 2001 r. Ill CZP 49/00,
OSNC 2001/4/53), ze od dnia wejscia w zycie tej ustawy skarga o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem orzeczen innych niz wymienione we wskazanych wyzej

przepisach jest niedopuszczalna.

Niedopuszczalna jest zatem obecnie, wniesiona przez dtuznika skarga
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego postanowienia Sgdu drugiej
instancji oddalajgcego zazalenie dtuznika na rozstrzygniecie Sgdu pierwszej
instancji wydane na wniosek wierzyciela na podstawie art. 1050 § 1 k.p.c., ktérg to
okolicznos¢ Sad Najwyzszy bierze pod uwage przy orzekaniu, zgodnie z art. 316
§1zd. 1w zw. z art. 361, art. 424" art. 398%* i art. 391 § 1 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 4248 § 1 k.p.c. odrzucit

skarge jako niedopuszczalng.



