Sygn. akt IV CSK 99/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrzesnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostaw Baczyk (przewodniczacy)
SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa — Dyrektora Izby Celnej w O.
przeciwko ,D. — M.” Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w O.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 29 wrzes$nia 2011 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 20 pazdziernika 2010 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania pozostawiajac temu
Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2009 r. Sgd Okregowy w O. uznat za
bezskuteczng w stosunku do powoda — Skarbu Panstwa reprezentowanego przez
Dyrektora Izby Celnej w O. umowe sprzedazy prawa wieczystego uzytkowania
gruntu potozonego w O. przy ul. A., oznaczonego w ewidencji gruntéw jako dziatka
nr 16/2 o powierzchni 2.856 m? wraz z wlasno$cig posadowionych na tym gruncie
budynkow, dla ktorej to nieruchomosci Sad Rejonowy w O. prowadzi ksiege
wieczysta KW nr [..], zawartg w dniu 12 grudnia 2008 r. pomiedzy
Przedsiebiorstwem Handlowo—Ustugowym ,M.-D.” K. sp. z 0.0. w O. ,D.-M.” sp. z
0.0. wO. w celu zaspokojenia wierzytelnosci, tgcznie w kwocie 169.642 zi,
wynikajgcej z czterech administracyjnych tytutdw wykonawczych wystawionych
przez Dyrektora lzby Celnej w O., szczegotowo opisanych w wyroku. Apelacje
pozwanej od tego wyroku Sad Apelacyjny oddalit wyrokiem z dnia 20 pazdziernika
2010 r.

Podstawe rozstrzygniecia stanowity nastepujgce ustalenia faktyczne i oceny
prawne. Na podstawie uchwaty z dnia 19 wrzesnia 2007 r. doszio do
przeksztatcenia Przedsiebiorstwa Ustugowo - Handlowego ,M.—-D.” K. spotki
cywilnej Dariusz K. Matgorzata K. w O. w Przedsiebiorstwo Ustugowo—Handlowe
,M.—-D.” K. spétke z ograniczong odpowiedzialnoscia w O.Wspdlnikami
przeksztatconej spotki sg Matgorzata i Dariusz matzonkowie K. Prezesem zarzgdu
jest Dariusz K. Decyzjg z dnia 30 wrzesnia 2008 r. Dyrektor Urzedu Kontroli
Skarbowej w O. okreslit zobowigzanie podatkowe spétki ,,M.—D.” K. sp. z 0.0. w
podatku akcyzowym za miesigce od kwietnia do lipca 2004 r. na kwote 169.642 zi.
W zwigzku z tym dtugiem, w dniach 17 i 20 pazdziernika 2004 r. Dyrektor |zby
Celnej w O. wystawit cztery tytuty wykonawcze opiewajgce tgcznie na wskazang
kwote. W wyniku czynnosci egzekucyjnych zajeto rachunki bankowe Spoiki
i zawiadomiono jg o zajeciu doreczajgc tytuty wykonawcze. Z informacji bankéw
wynikato, ze albo nie prowadzg rachunkéw Spoétki albo saldo na rachunkach jest
ujemne lub rachunki zajeto juz na rzecz innych wierzycieli. Z informacji Wydziatu

Komunikacji Urzedu Miasta w O. z dnia 27 pazdziernika 2008 r. wynikato,



ze dtuznik nie posiada zarejestrowanych pojazdow, a z pisma Powiatowego
Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w O., ze nie figuruje w
ewidencji jako wiasciciel nieruchomosci na terenie powiatu 0. W dniu 28 listopada
2008 r. matzonkowie K. zawarli umowe spétki ,,D.— M.” sp. z 0.0. z siedzibg w O.,
zas wpis tej Spotki do KRS nastgpit w dniu 18 grudnia 2008 r. Prezesem zarzadu
zostata Matgorzata K. W dniu 12 grudnia 2008 r. Spétka ,M.—D.” reprezentowana
przez Dariusza K. sprzedata spétce ,D.—M.” reprezentowanej przez Matgorzate K.
prawo wieczystego uzytkowania gruntu potozonego w O. przy ul. A., oznaczonego
w ewidendji gruntéw jako dziatka nr 16/2 o powierzchni 2.856 m? wraz z wtasnoscig
posadowionych na tym gruncie budynkéw, za cene 25.000 zi. Wpis do ksieqgi
wieczystej umowy sprzedazy nastgpit w dniu 22 stycznia 2009 r. W dniu 23 lutego
2009 r. w Izbie Celnej w O., w obecnosci prezesa Spotki ,,M.—D.” Dariusza K. zostat
spisany protokét o stanie majgtkowym Spétki. Wynikato z niego, ze Spétka nie jest
wiascicielem nieruchomosci, nie posiada $rodkow transportowych ani
wierzytelnosci, jej miesieczny dochdod wynosi 2000 zt. Pismem z dnia 17 kwietnia
2009 r. doradca podatkowy Beata D., dziatajgc w imieniu Spétki ,M.-D.”
poinformowata Dyrektora Izby Celnej, ze Spodice przystugujg wierzytelnosci
w stosunku do przedsigbiorstwa ,W.” Czestaw R. w kwocie 343.236 zt, a w
stosunku do R. Transport sp. z 0.0. w O. w kwocie 211.621 zt. Poinformowata
nadto, ze spdétka ma rachunki w Fortis Banku, BGZi Kredyt Banku, nie ma srodkow
trwatych, zbyla nieruchomos¢ potozong przy ul. A., dochdd za Il potrocze 2008 r.
wyniost 12.429,97 zt oraz, ze Spotka ma zalegtosci podatkowe w tytutu podatkow
VAT i akcyzowego oraz jest dtuznikiem innych spotek na kwote 214.500 zt. I1zba
Celna dokonata zajecia wierzytelnosci spotki ,M.—D.”, jednakze korespondencja
wystana na adres przedsiebiorstwa ,R. Transport” powrécita z adnotacjg, ze

adresat wyprowadzit sie zas z przedsiebiorstwa ,W.” nie uzyskano odpowiedzi.

Sad Okregowy, oceniajgc zarzuty pozwanego, rowniez w zakresie braku po
stronie pozwanego statusu wierzyciela cywilnoprawnego, odwotat sie do
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego dotyczgcego dopuszczalnosci drogi sgdowej dla
dochodzenia, na podstawie art. 527 k.c., ochrony wierzytelnosci publicznoprawnej
I nie wykluczyt tez istnienia stosunku cywilnoprawnego miedzy stronami. Wskazat,

ze fakt wpisu z dniem 22 stycznia 2009 r. do ksiegi wieczystej umowy obejmujgce;j



sprzedaz wieczystego uzytkowania gruntu byt mu znany z urzedu. Oceniajgc
spetnienie przestanek z art. 527 k.c., Sgd wywiodt, ze majatek Spotki ,,M.-D.” nie
wystarczat na pokrycie dtugow, a na skutek sprzedazy nieruchomosci dtuznik stat
sie niewypftacalny w wiekszym stopniu. Dokonujgc sprzedazy sktadnika
majgtkowego o wartosci 400.000 zt — 500.000 zt za cene 25.000 zt, spowodowat
catkowitg niemoznos¢ uzyskania zaspokojenia sie powoda. Dziatanie dtuznika
dokonato sie zatem ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela; rowniez pozwana
Spoétka wiedziata, ze dtuznik dziata z takg swiadomoscig. Jej wiedza wynikata
z faktu istnienia miedzy sprzedajgcym a kupujacym ustalonych przez Sad wiezi
o charakterze osobistym, co wypetnia przestanki domniemania ustanowionego
wart. 527 § 3 k.c. Domniemanie to nie zostato przez pozwanego usuniete.
Uwzgledniajgc powddztwo, Sad pierwszej instancji nadat rozstrzygnieciu tre$é
przytoczong na wstepie, mimo ze odbiegata ona od Zzgdanej, opisanego w petitum
pozwu. Tamze powdéd domagat sie uznania za bezskuteczng umowy sprzedazy
nieruchomosci stanowigcej wtasnos¢ pozwanego, wskazujgc firme sprzedawcy

jako PUH M.-D. i nie wskazujgc wierzytelnosci chronionej powddztwem.

Sad Apelacyjny, rozpoznajgc apelacje od wyroku Sgdu Okregowego, nie
podzielit zarzutdw pozwanego dotyczgcych zaréwno naruszenia prawa
materialnego, jak i procesowego. W odniesieniu do =zarzutu wadliwego
zastosowania art. 527 k.c. do ochrony wierzytelnosci publicznoprawnej, Sad
Apelacyjny, odwotujgc sie do art. 1 k.c. i art. 2 k.p.c., a takze art. 45 ust. 1iart. 77
ust. 2 oraz art. 177 Konstytucji oraz orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego
I Sgdu Najwyzszego, zaakceptowat stanowisko Sgdu pierwszej instancji co do
mozliwosci powstania, w nastepstwie czynnosci zdziatanej przez dtuznika z osobg
trzecig, stanu, ktérego skutkiem jest pokrzywdzenie powoda. Zdaniem tego Sadu,
powotane przepisy nie pozwalaty, w sytuacji gdy taki stan faktyczny wypetniat
przestanki z art. 527 k.c., na niezrealizowanie konstytucyjnego prawa do sadu.
Sad zaakceptowat tez stanowisko Sgdu | instancji co do skutecznego przejscia na
pozwang nabytego przez nig prawa wieczystego uzytkowania; ocenit, ze w wyniku
tej czynnosci dtuznik, dziatajgcy z pokrzywdzeniem powoda, stat sie niewyptacalny,
a obcigzenie zbytej nieruchomoséci hipotekami, ktérych wartos¢ przewyzszata

wartos¢ nieruchomosci, nie byla w sprawie istotna. Powod obowigzany byt



wykaza¢, ze miat mozliwos¢ zaspokojenia sie z tego majgtku wierzyciela,
a pozwany - brak takiej mozliwosci. Pozwany nie wykazat, aby wartos¢ cigzgcych
na nieruchomosci obcigzen hipotecznych przewyzszata wartos¢ zbytego prawa.
Ustalenie poczynione przez Sad pierwszej instancji co do wartosci tego prawa
(400.000 zt — 500.000 zt) Sad Apelacyjny uznat za dowolne, nie znajdujgce oparcia
w materiale sprawy. W ocenie tego Sadu, okolicznosci sprawy uzasadniaty rowniez
zastosowanie, nieobalonego przez pozwanego, domniemania z art. 527 § 3 k.c.
Wreszcie, nie doszto do naruszenia przez Sad | instancji art. 321 k.p.c., Sad ten
bowiem nie orzekt ponad Zzgdanie, a jedynie dokonat uscislenia zgdania, skoro
informacje istotne dla prawidtowego okreslenia zgdania zostaty wskazane przez

powoda w uzasadnieniu pozwu.

W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach z art. 398° § 1 k.p.c.,
pozwany, w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej, zarzucit naruszenie art. 2, art.
7 w zwigzku z art. 64 ust. 1 3, art. 178 ust. 1 i art. 84 Konstytucji w zwigzku z art.
527 § 1 w zwigzku z art. 1 k.c. w zwigzku z art. 1 i art. 5, art. 6 i art. 21 § 1 pkt 1
i § 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. ordynacja podatkowa (jedn. tekst Dz. U.
z 2005 r., Nr 8, poz. 60 ze zm.) w zwigzku z art. 6 ust. 114, art. 10 ust. 1 2, art. 34
ust. 1 pkt 3, art. 36 ust. 1 i 3, art. 37 ust. 2 ustawy z dnia 8 stycznia 1993 r.
0 podatku od towardw i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz. U. z 1993 r. Nr 11,
poz. 50 ze zm.) w zwigzku z art. 2 pkt 1, art. 4 ust. 1 pkt 3, art. 6 ust. 1i 2, art. 10
ust. 2, art. 11 ust. 1, art. 18 ust. 1, art. 19 ust. 1 i art. 65 ust. 2 ustawy z dnia
23 stycznia 2004 r. o podatku akcyzowym (Dz. U. z 2004 r. Nr 29, poz. 257 ze zm.)
przez zastosowanie przepisdw regulujgcych stosunki cywilnoprawne do naleznosci

podatkowych .

Nadto skarzgcy zarzucit naruszenie art. 527 i art. 6 k.c. oraz art. 527 k.c.
w zwigzku z art. 64 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece przez
zwolnienie powoda od wykazania, ze zbycie nieruchomosci nastgpito
z pokrzywdzeniem wierzyciela w sytuacji gdy wartos¢ zbytego prawa byta nizsza
niz wartoS¢ obcigzajgcych to prawo hipotek i w sytuacji gdy powdd nie
kwestionowat ceny sprzedazy prawa oraz wartosci prawa podawanej przez

pozwang, a takze wadliwe przyjecie istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy



dokonang czynnoscig a niemoznoscig zaspokojenia wierzyciela oraz wadliwe

zastosowanie w okolicznosciach sprawy domniemania z art. 527 § 3 k.c.

W ramach drugiej podstawy kasacyjnej pozwany zarzucit niewaznosc¢
postepowania. Z tresci skargi kasacyjnej wynika, ze skarzgcy zarzut ten taczy,
po pierwsze, z niedopuszczalnoscig drogi sgdowej (punkt 3. j) skargi) i po drugie,
z brakiem uchylenia zaskarzonego wyroku i nieprzekazaniem sprawy Sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, mimo ze istotne dla sprawy
ustalenia zostaty dokonane w sposob dowolny, a nadto Sad ten dokonat ustalen
z urzedu, z naruszeniem zasady kontradyktoryjnosci, pomijajac korzystne dla
skarzgcego wynikajgce z wpisow w ksiedze wieczystej okolicznosci oraz
zaaprobowat rozstrzygniecie, ktérego formuta odbiegata od Zzagdania pozwu
naruszajgc jego prawo do obrony. Jako zarzut ewentualny skarzgcy
zarzucit naruszenie art. 233 § 1 w zwigzku z art. 386 § 4, art. 328 § 2 w zwigzku z
art. 387 § 1 w zwigzku z art. 391 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 227 i art. 217 § 2
k.p.c. wzwigzku z art. 380 w zwigzku z art. 382 k.p.c. wywodzgc, ze sad drugiej
instancji nie miat podstaw do przyjecia braku ustalenia wartosci zbywanego prawa
I pominiecia wartosci hipotek  wskazanych w  akcie notarialnym.
Skarzgcy zakwestionowat nadto prawidtowos¢ oddalenia apelacji w tej czesci

w jakiej byta ona skierowana przeciwko rozstrzygnieciu o kosztach procesu.

We wnioskach pozwana Spotka domagata sie uchylenia zaskarzonego
wyroku oraz wyroku Sagdu Okregowego i przekazania sprawy Sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku

I przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zagadnienie dopuszczalnosci drogi sgdowej w sprawach, w ktorych
na podstawie art. 527 k.c. domagano sie udzielenia ochrony wierzytelnosci
publicznoprawnej, byto juz przedmiotem rozstrzygnie¢ Sagdu Najwyzszego.
Za dopuszczalnoscig drogi sgdowej w takich sprawach Sgd Najwyzszy wypowiadat
sie kilkakrotnie, w szczegodlnosci w uchwale skfadu siedmiu sedzidw z dnia
12 marca 2003 r., Il CZP 85/02 (OSNC 2003, nr 10, poz. 129). W uzasadnieniu tej

uchwaty Sad Najwyzszy skoncentrowat sie jednak przede wszystkim na aspekcie



procesowym. Dla pozytywnego rozstrzygniecia tego zagadnienia znaczenie miato
rozumienie, czy tez zakresy pojeC drogi sgdowej i sprawy cywilnej. Poje¢ tych
nie mozna bytlo przy tym wyktadaé 2z pominieciem wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 10 lipca 2000 r. SK 12/99 (OTK 2000/5/143), w ktérym
Trybunat stwierdzit, ze art. 1 k.p.c. rozumiany w ten sposob, ze w zakresie pojecia
,Sprawa cywilna” nie mogg miesci¢ sie roszczenia dotyczgce zobowigzan
pienieznych, ktérych zrodto stanowi decyzja administracyjna, jest niezgodny z art.
45 Konstytucji ust. 1 wzwigzku z art. 31 ust. 3 konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej. Za uksztattowane nalezy przeto uzna¢ orzecznictwo dopuszczajgce droge
sgdowg w sprawach, w ktérych przedmiotem sporu jest naleznosc
publicznoprawna. Zarzut niedopuszczalnosci drogi sgdowej z powyzszej przyczyny

nie jest przeto trafny.

W tym miejscu celowe jest odniesienie sig, aczkolwiek chodzi o naruszenie
prawa materialnego, do =zarzutu skargi kasacyjnej wadliwego zastosowania,
chronigcego wierzytelnosci cywilnoprawne art. 527 k.c., do naleznosci podatkowej

mimo jej publicznoprawnego charakteru.

W Swietle wskazanej linii orzeczniczej, dopuszczalnos¢ drogi sgdowej nie
jest uzalezniona od wykazania istnienia roszczenia i stosunku prawnego tgczgcego
strony. Te okolicznosci majg znaczenia dopiero na etapie oceny merytorycznej
zasadnosci powddztwa. Nie mozna jednak przyjmowac, ze wprawdzie zgtoszone
na podstawie art. 527 k.c. powddztwo wierzyciela publicznoprawnego bedzie
przedmiotem rozstrzygania, jednakze z gory skazane jest na niepowodzenie
z braku roszczenia materialnoprawnego. Dopuszczenie drogi sadowej przy
jednoczesnym przekresleniu mozliwosci udzielenia ochrony stwarzatoby fikcje tej

drogi, na ktorej strona ma wszak prawo poszukiwac rozstrzygniecia.

Skarzacy w skardze wskazuje na brak podstaw dla stosowania srodka stricte
cywilnoprawnego, jakim jest skarga paulianska, dla ochrony wierzytelnosci
publicznoprawnej, powotujgc sie na petng regulacje dotyczgca odpowiedzialnosci,
rowniez  osOb trzecich, za zobowigzania podatkowe zawartg w przepisach
ordynacji podatkowej. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dopuszcza sie jednak

wykorzystanie skargi paulinskiej w drodze anologiae legis. Na takg mozliwos¢ Sad



Najwyzszy zwrocit uwage w wyroku z dnia 13 maja 2005 r. (I CK 677/04,
Pr. Bankowe 2005/9/10), potwierdzit i szeroko uzasadnit w wyroku z dnia
28 pazdziernika 2010 r. Il CSK 227/10 (OSNC-ZD 2011/1/23), a w wyroku z dnia
1 czerwca 2011 r. Il CSK 513/10 zaaprobowat wyrazone dotychczas poglady.
We wskazanych orzeczeniach trafnie zwrécono uwage, Zze postuzenie sie
konstrukcjg skargi paulianskiej nie narusza zakazu stosowania w prawie
podatkowym analogii na niekorzys¢ podmiotéw zobowigzanych do uiszczania
daniny publicznej, nie ma tez zwigzku z kregiem osob ustalonych w przepisach
ordynacji podatkowej jako ponoszgcych odpowiedzialnos¢ za zobowigzania
podatkowe. Stosujgc odpowiednio art. 527 k.c., sad w ogole nie ingeruje
w zobowigzanie podatkowe, wyrok nie dotyczy treSci tego zobowigzania
ani przedmiotowo ani podmiotowo. Skutkiem wyroku, tak jak w obrocie
cywilnoprawnym, jest uksztattowanie takiej sytuacji prawnej, w ktorej wierzyciel
publicznoprawny uzyskuje mozliwos¢ wyegzekwowania od swego
dotychczasowego dtuznika, istniejgcego juz, oznaczonego dtugu, czyli uzyskuje
mozliwos¢ zaspokojenia sie z przedmiotu, ktory w egzekucji bedzie traktowany tak
jak gdyby nadal pozostawat w majgtku dtuznika. Powstata sytuacja pozostaje
w zgodzie z uregulowaniem z art. 26 ordynacji podatkowej; przepis ten stanowi,
ze podatnik odpowiada catym swoim majgtkiem za wynikajgce ze zobowigzan
podatkowych podatki. Zrédlem roszczenia paulianskiego jest ustawa.
Jezeli zostajg spetnione przestanki przewidziane w art. 527 k.c., wierzyciel
uzyskuje opisane w ustawie roszczenie. Roszczenie powstaje zatem w razie
zaistnienia oznaczonego stanu faktycznego, u podstaw ktérego lezy dokonana
przez dtuznika z osobg trzecig czynnosS¢ prawa cywilnego i jej skutek,
kwalifikowany jako pokrzywdzenie, tg czynnoscig, wierzyciela. W takiej sytuaciji
faktycznej znalezé sie mogg nie tylko wierzyciele cywilnoprawni
ale i publicznoprawni. Brak w przepisach ordynacji podatkowej instytucji
umozliwiajgcej ubezskutecznienie krzywdzgcej wierzyciela publicznoprawnego
czynnosci podatnika dokonanej w sferze prawa cywilnego, odczyta¢ mozna jako
wrecz Swiadomy zabieg ustawodawcy. Przyznanie wiladzy wykonawczej
kompetencji do ubezskutecznienia czynnosci cywilnoprawnych podejmowanych

przez osoby trzecie z dtuznikiem—podatnikiem naruszatoby porzadek konstytucyjny,



powierzajgcy takie uprawnienia niezawistym sgdom. Przy tym instytucja ochrony
wierzyciela przed krzywdzacym dziataniem dluznika nalezy do regulacji
wyrazajgcych podstawowe zasady porzgdku prawnego, wspolne dla catego
systemu prawa, co przemawia za zastosowaniem analogii w omawianym zakresie.
Sad Najwyzszy w sktadzie rozstrzygajgcym niniejszg sprawe podziela poglady

wyrazone w tym zakresie w przytoczonych powyzej orzeczeniach.

Nie ma racji skarzacy dopatrujgc sie niewaznosci postepowania
w wykorzystaniu przez Sad faktow znanych mu urzedowo. Przepis art. 228 k.p.c.
pozwala na dokonanie ustalen sgdu na podstawie takich faktow, wymaga jedynie
zwrdcenia przez sgd uwagi stronom na rozprawie na te fakty (§ 2 art. 228 k.p.c.).
Zaniechanie zwrocenia uwagi jest uchybieniem procesowym, ktore jednak
nie uzasadnia przyjecia niewaznosci postepowania z powodu pozbawienia strony
moznosci obrony jej praw. Traktowane jako uchybienie procesowe zwigzane
w okolicznosciach sprawy niniejszej z konkretnym ustaleniem faktycznym,
pozostaje jednak, w tychze okolicznosciach uchybieniem, ktore nie miato nawet
wptywu na rozstrzygniecie, a to z tego powodu, ze w toku procesu skarzgcy nie
twierdzit, iz prawa wieczystego uzytkowania skutecznie nie nabyt. Dodaé tez
nalezy, ze Sad nie miat obowigzku prowadzenia dowodéw z urzedu,
w szczegolnosci dla ustalenia wysokosci wierzytelnosci zabezpieczonych przez
wpis hipoteki dokonany po dacie kwestionowanej czynnosci prawnej, tym bardziej,
ze pozwany, az do zamkniecia rozprawy, powotywat sie tylko na hipoteki
wynikajgce z treSci aktu notarialnego obejmujgcego kwestionowang umowe
sprzedazy. Nieprzeprowadzenie wskazywanego przez skarzgcego dowodu przez
Sad z urzedu nie jest pozbawieniem skarzgcego moznosci jego praw i nie

uzasadnia zarzutu niewaznosci postepowania.

Nie ma racji skarzacy, ze pozbawiono go moznosci obrony jego praw,
ze skutkiem niewazno$ci postepowania, przez to, iz Sad | instancji, wyrokujgc
w sprawie, orzekt ponad zadanie dokonujgc przy tym modyfikacji tego zadania
w sposob dla powoda korzystny, o czym skarzgcy dowiedziat sie z tresci wyroku,
a Sad Apelacyjny, mimo zarzutu w apelacji, nie zastosowat art. 386 § 2 k.p.c.
Tres¢ wyroku Sadu Okregowego istotnie nie pokrywa sie $cisle z brzmieniem

zgdania pozwu zawartego w petitum tego pozwu. Pozew, w zakresie konstrukciji
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Zzgdania, zawiera niedoktadnosci, jednakze jego uzasadnienie i stanowigce
zatgczniki do tego pozwu dokumenty, nie pozostawiaty watpliwosci, jakiego rodzaju
ochrony powod domaga sie, kto jest jego dtuznikiem i z jakiego tytutu, w jaki sposéb
okreslono dtug i jakiej czynnosci dtuznik dokonat z pozwanym. W toku procesu
powdd ztozyt nadto administracyjne tytuty wykonawcze opiewajgce na nieuiszczong
przez dtuznika wierzytelnos¢ podatkowg. Okolicznosci faktyczne przytoczone
w uzasadnieniu pozwu, tres¢ dokumentoéw dotgczonych do niego, a takze dowody
zaofiarowane sgdowi w toku procesu tworzyty tgcznie podstawe faktyczng
rozstrzygniecia, ktorego tres¢ wyraza sentencja wyroku. Rozstrzygniecie Sadu
pierwszej instancji jest rozstrzygnieciem mieszczgcym sie w granicach zarowno
zgdania jak i w granicach udowodnionej podstawy faktycznej, scisle tej, z ktorej
zgdanie to wywiedziono. Sgd w wyroku nie ma obowigzku wiernego powtarzania
brzmienia zgdania ujetego w petitum pozwu. Wyrok ksztattuje sytuacje prawng
stron, zatem jego brzmienie musi te sytuacje jasno okreslac¢ réwniez woéwczas, gdy
strona w pozwie Zzgdanie okreslita niestaranne, nieprecyzyjne, niewyrazne.
Przepis art. 527 k.c. nie wskazuje jak ma brzmie¢ sentencja wyroku, chociazby
dlatego, ze jest to przepis prawa materialnego, a nie procesowego. Z zakresu
ochrony dopuszczonej tym przepisem wynika jednak, ze wyrok musi wskazywac
nie tylko czynnos¢, ktérg Sad uznaje za bezskuteczng w stosunku do osoby
majgcej status wierzyciela, ale tez musi okreslac wierzytelnoS¢ podlegajaca
ochronie. Skonkretyzowanie wierzytelnosci w wyroku nastepuje w interesie
pozwanego. Chodzi bowiem o to, aby ochrony, w nastepstwie wyroku
uwzgledniajgcego omawiane powodztwo, nie doznawaty wszelkie blizej nie
oznaczone prawa powoda, lecz jedynie konkretna wierzytelnos¢ wynikajgca
z konkretnego stosunku prawnego, stanowigca przedmiot zgdanej i udzielonej
ochrony. Wyrok sgdu pierwszej instancji te wymogi spetniat, a fakt, ze zgdanie
byto niedokfadnie opisane, nie miat tu istotnego znaczenia; stanowisko Sadu

Apelacyjnego akceptujgce takg tres¢ zaskarzonego wyroku, byto prawidtowe.

Rozstrzygajgc w sprawie niniejszej o zgdaniu, przez oddalenie apelacji, Sad
Apelacyjny przyjat, ze spetnione zostaty przestanki z art. 527 k.c., bowiem dtuznik,
spotka ,M.-D.”, przez zbycie prawa wieczystego uzytkowania stata

sie niewypfacalna, a niewyptacalno$¢ spowodowata pokrzywdzenie powoda jako
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wierzyciela publicznoprawnego. Spotka nie miata bowiem Zzadnego innego majatku,
z ktérego wierzyciel mogtby uzyskaC zaspokojenie. Jest jasne, ze oddalajgc
apelacje, Sad Apelacyjny tym samym zaakceptowat rowniez istnienie wymaganego
ustawg zwigzku przyczynowego pomiedzy dokonang, kwestionowang, czynnoscig

prawng a pokrzywdzeniem powoda.

Wyrok Sgdu drugiej instancji jako sadu orzekajacego merytorycznie, musi
opiera¢ sie na ustalonej samodzielnie przez ten sad podstawie faktyczne.
Jezelisgd odwotawczy uznaje ustalenia faktyczne sgdu pierwszej instancji
za trafne, moze wskazaC, ze ustalenia te podziela. Jezeli ich nie akceptuje,
powinien poczyni¢ ustalenia wtasne, dokonujgc rownoczesnie oceny dowodow.
W okolicznosciach sprawy niniejszej Sad pierwszej instancji ustalit, ze wartosc
sprzedanego prawa wieczystego uzytkowania wyniosta 400.000 zt — 500.000 z
i ustalenie to uczynit na podstawie zeznania, w charakterze strony, prezes
pozwanej Spotki, Matgorzaty K. Ustalenie to znajduje sie co prawda w czesci
obejmujgcej rozwazania prawne tego Sadu, ale przeciez przez taka ,lokalizacje”
nie zostalo pozbawione znaczenia dla podstawy faktycznej rozstrzygniecia.
Zeznanie to, we wskazanej czesci, nie byto przy tym kwestionowane przez powoda.
Stato sie tez podstawg rozwazan prawnych Sadu co do znaczenia tej wartosci
w poréwnaniu z wysokoscig wierzytelnosci zabezpieczonych rzeczowo na
nieruchomosci w kwocie 600.000 zt. Sad Apelacyjny w uzasadnieniu swego
rozstrzygniecia stwierdzit, ze ustalenie Sgdu pierwszej instancji co do wartosci
sprzedanego prawa jest dowolne, poniewaz Sgd ten nie wskazat dowodu
stanowigcego zrédto takiego ustalenia. Pomijajgc to, ze Zzrodto zostato wskazane
(przy czym Sad Okregowy miat podstawy do zastosowania w tym wypadku art. 230
k.p.c. i art. 229 k.p.c.), Sad Apelacyjny, eliminujgc niestusznie z ustalen
faktycznych, prawidtowo ustalong, istotng dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosc
i nie czynigc zadnych wiasnych ustalen i konkludujgc, ze nie zostato wykazane,
iz wysoko$¢ obcigzen przewyzszata wartos¢ sprzedanego prawa, orzekt na
podstawie jedynie czesci materialu dowodowego, przez co naruszyt art. 382 k.p.c.
w sposdb majgcy wptyw na wynik sprawy. Przy zarzucie bowiem pozwanego braku
zwigzku pomiedzy kwestionowang czynnoscig prawng a pokrzywdzeniem (jako

nastepstwa obcigzajgcych sprzedane prawo hipotek o wartosci wiekszej niz sama
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warto$¢ prawa), pominiecie dowodu moggcego ten zarzut czyni¢ uzasadnionym,
prowadzi do wniosku, ze stan faktyczny nie zostat ustalony w sposob pozwalajgcy
na prawidtowe zastosowanie prawa materialnego. Prawo materialne moze by¢
bowiem zastosowane prawidtowo dopiero wowczas gdy pozwalajg na to niezbedne
ustalenia faktyczne (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca 1997 r. I| CKN
60/97 OSNC 1997/9/128, =z dnia 11 marca 2003 r. V CKN 1825/00 lex 784216,
z dnia 15 maja 2009 r. Il CSK 708/08 lex 519321). Brak ustalenia istotnej dla
rozstrzygniecia sprawy okolicznosci nie pozwalat przyjg¢, ze wystgpity wszystkie
przestanki niezbedne dla udzielenia wierzycielowi ochrony w trybie skargi
paulianskiej. Zwrdcic przy tym nalezy uwage, ze Sad Apelacyjny dostrzegt zwigzek
obcigzenia zbytego prawa hipotekami z mozliwoscig zaspokojenia sie wierzyciela,
nie wyciggnat jednak z tego nalezytych wnioskéw. Na stronie 14 uzasadnienia
wywiodt, ze powoda obarczat nie tylko obowigzek wykazania, iz wskutek
kwestionowanej czynnosci pozwana uzyskata korzy$¢ majgtkowa, ale nadto
obowigzek wykazania, ze miat mozliwos¢ wyegzekwowania dochodzonej
wierzytelnosci z majagtku bedgcego przedmiotem tej czynnosci, natomiast
pozwanego, jak wskazat, obarczat dowdd braku realnej mozliwosci zaspokojenia
sie z tego majatku przez wierzyciela. Trafne spostrzezenie Sgdu Odwotawczego
co do okolicznosci wymagajgcych udowodnienia, prowadzgce do wniosku, ze dla
stwierdzenia wystgpienia przestanki pokrzywdzenia wierzyciela istotne jest
ustalenie, czy w przypadku niedokonania konkretnej, kwestionowanej powddztwem
czynnosci, wierzyciel zostatby zaspokojony, powinno by¢ przez ten Sad
uzupetnione dalszymi rozwazaniami. Uwzgledni¢ bowiem nalezato, ze wierzyciel,
ktérego wierzytelno$¢ zostata zabezpieczona hipotekg na nieruchomosci dtuznika,
korzysta z pierwszenstwa w zaspokojeniu z sumy podlegajgcej podziatowi.
Gdyby zatem sprzedazy prawa wieczystego uzytkowania nie dokonano,
a egzekucja naleznosci powoda zmierzata do zaspokojenia z tego wtasnie prawa,
organ prowadzgcy egzekucje musiatby uwzgledni¢ wierzytelnosci zabezpieczone
hipotekami; wierzyciele hipoteczni mieliby pierwszenstwo w zaspokojeniu z ceny
uzyskanej ze sprzedazy, niezaleznie od tego czy egzekucje prowadzitby komornik

czy toczytaby sie ona nadal wedtug przepiséw ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
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0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji (jedn. tekst. Dz. U. z 2005 r. Nr 229,
poz. 1954 ze zm., dalej jako u.p.e.a.).

Porownanie zatem wartosci rynkowej nieruchomosci, stanowigcej podstawe
oszacowania w egzekucji i wysokosci niesptaconego zadtuzenia zabezpieczonego
hipotekami pozwolitoby ocenié, czy powod, kontynuujgc wszczetg przez siebie
egzekucje i kierujgc jg do prawa wieczystego uzytkowania, uzyskatby zaspokojenia
swojej wierzytelnosci (art. 1025 k.p.c. i art. 115 § 1 pkt 3 u.p.e.a.), a wiec ocenic,
czy dokonana czynnosc¢ sprzedazy istotnie krzywdzi wierzyciela, czy wymagany
ustawg zwigzek przyczynowy istnieje. Na potrzebe badania tych okolicznosci
wskazywat juz Sgd Najwyzszy w wyrokach z dnia 13 pazdziernika 2006 r. IIl CSK
58/06 (OSNC 2007/9/136) i 28 czerwca 2007 r. IV CSK 115/07 (LEX 385817),
stwierdzajgc, ze podlega ocenie, czy kwestionowana czynno$¢ doprowadzita do
usuniecia z majatku dtuznika takiego skfadnika majgtkowego, z ktérego powdd
mogtby zaspokoi¢ swojg wierzytelnos¢. Przedmiot bowiem takiej czynnos$ci prawnej
dtuznika moze, jak zauwazyt Sgd Najwyzszy w powotanych orzeczeniach, traci¢ dla
wierzyciela swoj walor egzekucyjny, jezeli dosztoby do ustanowienia na nim
wczesniej hipoteki tworzgcej przywilej egzekucyjny dla wierzyciela hipotecznego.
Biorgc pod uwage kolejnos¢ zaspokajania wynikajgcg z art. 1025 k.p.c. i z art. 115
§ 1 u.p.e.a. (w brzmieniu tych przepisow obowigzujgcym w dacie orzekania przez
Sad Apelacyjny), w sytuacji gdy chroniona powddztwem wierzytelnos¢ nie byta
zabezpieczona hipotekg przymusowg, pierwszenstwo miataby niesptacona
wierzytelno$¢ banku zabezpieczona hipotekg opisang w akcie notarialnym
sprzedazy. Jezeli powdd nie mogtby uzyskaé zaspokojenia, uzasadniatoby
to wniosek o braku pokrzywdzenia. Nie mozna nie zauwazy¢, ze w stanie prawnym
obowigzujgcym w dacie wyrokowania, uwzglednienie powoddztwa w okolicznosciach
wskazujgcych na brak, z przyczyny wyzej wskazanej, pokrzywdzenia, prowadzito
do sytuacji, w ktérej wyrok uwzgledniajgcy powoddztwo pozwalat powodowi
zaspokoi¢ sie i to przed wszystkimi wierzycielami osoby trzeciej (art. 532 k.c.),
awiec rowniez przed tymi, ktorych wierzytelnosci, zabezpieczone rzeczowo,
korzystaty dotychczas z pierwszenstwa. Ubocznie mozna zauwazy¢, ze ustawg
z dnia 26 czerwca 2009 r. o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece

oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 131, poz. 1075) z dniem 20 lutego 2011 r.
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dokonano zmiany zaréwno art. 1025 k.p.c. jak i art. 115 u.p.e.a, przez m.in.
wskazanie, ze z kwoty uzyskanej z egzekucji zaspokaja sie w tej samej kategorii
naleznosci zarowno zabezpieczone hipotecznie jak i inne, korzystajgce
z ustawowego pierwszenstwa, a wiec i z pierwszenstwa wynikajgcego z art. 532
k.c. Oznacza to, ze w podziale uzyskanej ceny uczestniczg wierzyciel paulianski
I pozostali wierzyciele osoby trzeciej, w kolejnosci wynikajgcej z art. 1025 k.p.c. lub

art. 115 u.p.e.a., przy zastosowaniu art. 1026 k.p.c. lub art. 115 § 5 u.p.e.a.

Ta zmiana przepisdw, zarowno kodeksu postepowania cywilnego
jakiustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, nie uchyla,
w okolicznosciach sprawy, obowigzku Sadu rozwazenia istnienia
pokrzywdzenia, o ktérym mozna mowi¢ gdy poréwnanie wartos¢ sprzedanego
prawa i wysokosci niesptaconych wierzytelnosci przystugujgcych przeciwko
dtuznikowi, zabezpieczonych hipotekami na sprzedanym prawie, prowadzitoby
do wniosku o niemoznosci zaspokojenia sie powoda chociazby w czesci
(por. uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 2007 r. 1| CSK
93/07 LEX nr 951503). Istotne jest tez czy rzeczywiscie jedynym sktadnikiem,
z ktérego powdd mogitby sie zaspokoi¢, bylo sprzedane pozwanej prawo
wieczystego uzytkowania. Istnienie innego majatku dtuznika, z ktérego wierzyciel
mogtby sie zaspokoi¢, wytgcza mozliwo$¢ uwzglednienia powddztwa. Z ustalen
Sadu wynikato, ze dtuznik ma aktywa w postaci wierzytelnosci. Takie prawo
majgtkowe podlega zajeciu i egzekucji (por. art. 9041 k.p.c., art. 71b u.p.e.a.).
Zagadnienie to niestusznie pozostato poza zakresem rozwazan Sadu

Apelacyjnego.

Ciezar dowodu wykazania okolicznosci uzasadniajgcych zgdanie obarcza
zgodnie z art. 6 k.c.,, powoda, jednakze pozwany ma obowigzek dowodzenia
swoich twierdzen, ktére przeciwko zgdaniu podnosi. Obowigzek pozwanego
przedstawiania faktow w tym zakresie wynika z art. 232 k.p.c. Sad nie ma
obowigzku ustalania wysokosci kwoty pozostatej do sptacenia przez dtuznika.
Zarzut czesciowej zaptaty dtugu przez dtuznika moze by¢ skutecznie podniesiony

przez dtuznika w postepowaniu egzekucyjnym.
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Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 527 § 3 k.c., zauwazyC nalezy,
ze ustanowione w tym przepisie domniemanie jest wzruszalne, co zakfada
mozliwos¢é przeprowadzenia dowodu przeciwnego. W sprawie Sady przyjety,
ze stosunek matzenstwa istniejgcy miedzy piastunami organdéw spoétek
zawierajgcych kwestionowang umowe i ich status wspolnikow w tych spotkach
wypetnia, na gruncie art. 527 § 3 k.c., pojecie bliskiego stosunku, ktérego istnienie
uzasadnia wiedze o dziataniu z pokrzywdzeniem wierzyciela. Co do zasady, nie ma
podstaw, aby takie okolicznosci sprzeciwiaty sie przyjeciu domniemania, jednakze
dopdki nie zostanie przesgdzone zagadnienie istnienia bgdz braku pokrzywdzenia,
dopdty powotywanie sie na domniemanie lub jego obalenie zgtoszonymi dowodami,
jest przedwczesne. Dodac¢ jednak nalezy, ze nie ma podstaw do ograniczenia

stosowania tego przepisu wytgcznie do osoéb fizycznych.

Odnoszac sie wreszcie do zarzutu nieprawidtowego oddalenia apelacji w tej
czesci, w jakiej byta ona skierowana przeciwko rozstrzygnieciu o kosztach procesu,
zauwazyC¢ nalezy, ze rozstrzygniecie to nie byto dotkniete Zzadng wada,
w szczegolnosci zasgdzona z tytutu kosztow zastepstwa procesowego kwota
miescita sie w granicach kwot wynikajgcych z przepiséw rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz.
1349 ze zm.).

Majgc na uwadze, ze zarzuty skargi kasacyjnej dotyczace
naruszenia prawa materialnego, w zakresie wyzej wskazanym, okazaty sie
uzasadnione, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 § 1 kp.c. i art.
108 § 2 w zwigzku z art. 398! k.p.c. orzekt jak w sentencji.



