Sygn. akt Il PZ 19/11

POSTANOWIENIE

Dnia 6 wrzesnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Korzeniowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Myszka
SSN Romualda Spyt

w sprawie z powodztwa J. S.

przeciwko Zespotowi Szkét nr 1 z Oddziatami Sportowymi [...]

0 ustalenie istnienia stosunku pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 6 wrzesnia 2011 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sagdu Okregowego - Sadu Pracy i

Ubezpieczen Spotecznych z dnia 21 marca 2011 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Sad Okregowy postanowieniem z 21 marca 2011 r. odrzucit apelacje
powodki J. S. od wyroku Sadu Rejonowego z 10 grudnia 2010 r. oddalajgcego jej
powodztwo.

W apelacji powdédka wniosta o zmiane wyroku w catosci i zasgdzenie
wynagrodzenia za prace za wrzesien i pazdziernik 2010 r.

Apelacje uznano za niedopuszczalng i podlegajgcg odrzuceniu na podstawie
art. 373 k.p.c. Z motywow odrzucenia wynika, ze Sad pierwszej instancji miatby
orzec jedynie w sprawie 0 ustalenie istnienia stosunku pracy, natomiast apelacja

skarzy wyrok co do wynagrodzen za prace za wrzesien i za pazdziernika 2010 r. i



zgda zasadzenia tych sSwiadczen. Apelacja zostata wiec wywiedziona od
nieistniejgcego orzeczenia.

W zazaleniu zarzucono brak podstaw do odrzucenia apelacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest zasadne. Apelacja niezasadnie zostata odrzucona.

Przede wszystkim nie ma watpliwosci, ze przedmiot sprawy przed Sadem
pierwszej instancji obejmowat zgtoszone w pozwie zgdanie ustalenia (trwania)
stosunku pracy do 31 sierpnia 2011 r. i zgdanie zasgdzenia wynagrodzenia za
wrzesien i pazdziernik 2010 r. wynikajgce z rozszerzenia powddztwa pismem z 21
pazdziernika 2010 r. Pozwany wdat sie w spor co do obu tych roszczen wnoszac o
ich oddalenie, gdyz wedtug niego stosunek pracy ustat 31 sierpnia 2010 r. (jego
pismo z 1 grudnia 2010 r.).

Takie tez zadania byto przedmiotem rozstrzygniecia Sagdu pierwszej
instancji. Wynika to z oddalenia powddztwa (sentencja wyroku). W czesci wstepnej
uzasadnienia wyroku Sad wszak wskazat, ze powddztwo skiada sie z zgdania
ustalenia stosunku pracy i zgdania wynagrodzenia. Samo natomiast oddalenie
zgdania ustalenia stosunku pracy po 31 sierpnia 2010 r. wystarczajgco ttumaczy,
dlaczego Sad pierwszej instancji nie musiat uzasadnia¢ (literalnie) oddalenia
zgdania wynagrodzenia za wrzesien i pazdziernika 2010 r., skoro rozstrzygnat, ze
po 31 sierpnia 2010 r. nie byto stosunku pracy.

O objeciu tym orzeczeniem (oddaleniem) rowniez zgdania wynagrodzenia za
prace swiadczy uwzglednienie przez Sad pierwszej instancji - postanowieniem z 4
lutego 2011 r. - zazalenia pozwanej na brak rozstrzygniecia o kosztach zastepstwa
procesowego strony pozwanej naleznych jej od oddalonego roszczenia o
wynagrodzenie za prace.

Rozstrzygniecie Sgdu pierwszej instancji zostato zaskarzone apelacjg w
catosci. Oczywiste jest zatem, ze powoddka skarzy to o czym rozstrzygnagt Sad
pierwszej instancji, czyli o oddaleniu zgdania ustalenia dalszego stosunku pracy i

wynagrodzenia za prace za wskazane miesigce.



Apelacja zostata przedstawiona Sgdowi drugiej instancji i nieuprawnione byto
zatozenie, ze przedmiot zaskarzenia rozmija sie z przedmiotem orzeczenia. Innymi
stowy apelacja nie zostata wniesiona od nieistniejgcego orzeczenia i nie byto
podstaw do jej odrzucenia na podstawie art. 373 k.p.c.

Z tych motywdw orzeczono jak w sentencji, stosownie do art. 398™ § 1 k.p.c.

w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.



