Sygn. akt Il SPP 20/11

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrze$nia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kwasniewski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Korzeniowski

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie ze skargi A. T.

z udziatem Prezesa Sadu Apelacyjnego

na przewlektos¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego [...]

w sprawie | ACa .../09,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 9 wrzesnia 2011 r.,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie

A. T. wniost w dniu 22 kwietnia 2011 r. osobiscie skarge na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki.

Postanowieniem z dnia 16 maja 2011 r. Sad Apelacyjny ustanowit dla
skarzgcego petnomocnika z urzedu w postepowaniu wywotanym skargg na
przewlektos¢ postepowania.

Ustanowiony dla skarzgcego petnomocnik z urzedu w dniu 13 czerwca 2011
r. wniost skarge na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwitoki domagajgc sie stwierdzenia, ze w postepowaniu przed
Sadem Apelacyjnym w sprawie | ACa .../09 nastgpita przewlektos¢ postepowania
oraz przyznania od Skarbu Panstwa na rzecz skarzgcego kwoty 4.000 z. W

uzasadnieniu wskazat, ze w sprawie prowadzonej przez Sad Apelacyjny pod



sygnaturg | ACa .../09 Sad ten wydat w dniu 29 grudnia 2010 r. — po rozpoznaniu
skargi powoda Andrzeja T. o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnymi wyrokami: Sgdu Okregowego w G. z dnia 14 czerwca 2007 r.,
sygn. akt | C .../06; Sadu Apelacyjnego z dnia 5 czerwca 2008 r., sygn. akt | ACa
...I08 — wyrok uchylajgcy obydwa wyroki i przekazujgcy sprawe do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w G. , jednakze w dniu 5 kwietnia 2011 r.
(przeszto po czterech miesigcach) przekazat akta Sgdowi Okregowemu w G.
pomimo tego, ze po wydaniu tego wyroku i sporzgdzeniu jego uzasadnienia nie
byly dokonywane przez ten Sad zadne czynno$ci procesowe.

Prezes Sgadu Apelacyjnego wnidst o oddalenie skargi jako bezzasadnej.
Wskazat, ze wyrok Sadu Apelacyjnego w sprawie | ACa .../09 zapadt w dniu 29
grudnia 2010 r. Uzasadnienie tego wyroku zostato sporzadzone w terminie i
wystane do stron w dniu 18 stycznia 2010 r. Akta sprawy musiaty jednak zosta¢ w
Sadzie Apelacyjnym z uwagi na toczgce sie rownolegle postepowanie w sprawie |
ACo ../10 z wniosku powoda A. T. o przywrdocenie terminu do ztozenia wniosku o
doreczenie wyroku z uzasadnieniem. W sprawie tej w dniu 30 grudnia 2010 r.
wydano postanowienie konczgce postepowanie w tej sprawie. W dniu 5 stycznia
2011 r. wplyngt wniosek powoda z dnia 4 stycznia 2011 r. o uzupetnienie
postanowienia Sgadu z dnia 30 grudnia 2010 r., sygn. | ACo .../10. W dniu 9 marca
2011 r. przedtozono sedziemu referentowi akta celem rozpoznania wniosku z dnia
4 stycznia 2011 r. o uzupetnienie postanowienia z dnia 30 grudnia 2010 r., sygn.
akt 1 ACo .../10. Wniosek ten zostat rozpoznany w dniu 14 marca 2011 r. Odpisy
postanowienia zostaty rozestane stronom w dniu 15 marca 2011 r. Po uzyskaniu
zwrotnych poswiadczeh odbioru akta sprawy zostaly przestane do Sadu
Okregowego w G.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpatrywana skarga zostata wniesiona w dniu 13 czerwca 2011 r. to, jest
po wykonaniu — 5 kwietnia 2001 r. — tej czynnoéci Sadu Apelacyjnego, z ktorg
skarzgcy wigze zarzut nieuzasadnionej zwioki. Wskazang czynnoscig nie bylo

rozstrzygniecie sprawy, ale techniczne wykonanie wydanego rozstrzygniecia.



Chodzito o przekazanie — zgodnie z wyrokiem — akt sprawy wiasciwemu Sgdowi.
Skarge wniesiono, gdy akta sprawy juz od dwoch miesiecy znajdowaty sie w Sgdzie
wiasciwym do rozpoznania sprawy.

W powyzszej sytuacji — rozpoznanie skargi nie moze mie¢ znaczenia dla
sprawnosci czynnosci Sgdu Apelacyjnego, ktore zostaty juz dokonane, natomiast
moze powodowaé utrudnienia przebiegu postepowania przed wilasciwym sgdem.
Ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki (Dz.U. Nr 179, poz. 1843 ze zm.) reguluje zasady i tryb wnoszenia oraz
rozpoznawania skargi strony, ktorej prawo do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwioki zostato naruszone na skutek dziatania lub bezczynnosci
sadu lub prokuratora prowadzgcego Ilub nadzorujgcego postepowanie
przygotowawcze (art. 1 ust. 1). Stosownie do art. 2 tej ustawy, strona moze wnies¢
skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpito
naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli
postepowanie w sprawie trwa dtuzej, niz to konieczne dla wyjasnienia tych
okolicznosci faktycznych i prawnych, ktére sg istotne dla rozstrzygniecia sprawy
(ust. 1), przy czym dla stwierdzenia, czy w sprawie doszio do przewlektoSci
postepowania, nalezy w szczegdlnosci oceni¢ terminowos¢ i prawidtowoscé
czynnosci podjetych przez sgd w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do
istoty, uwzgledniajgc charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawitosci,
znaczenie dla strony, ktora wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz
zachowanie sie stron, a w szczegodlnosci strony, ktdra zarzucita przewlektosc
postepowania (ust. 2). Celem skargi na przewlekto$¢ w toku toczgcego sie
postepowania jest przeciwdziatanie trwajgcej przewlektosci, zas jej funkcjg jest
przede wszystkim wymuszenie nadania sprawie odpowiedniego, sprawnego biegu
procesowego. Stuzy temu zaréwno samo stwierdzenie wystgpienia przewlektosci w
postepowaniu (art. 12 ust. 2 ustawy), jak i mozliwos¢ zalecenia podjecia przez sad
rozpoznajgcy sprawe co do istoty albo przez prokuratora prowadzgcego lub
nadzorujgcego postepowanie przygotowawcze odpowiednich czynnosci w

wyznaczonym terminie (art. 12 ust. 3 ustawy). Ponadto z art. 5 ust. 1 ustawy



wynika, ze skarge o stwierdzenie, iz w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy,
nastgpita przewlektos¢ postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie,
zas$ zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy sgdem wiasciwym do rozpoznania skargi jest sad
przetozony nad sgdem, przed ktorym toczy sie postepowanie. Jezeli skarga dotyczy
przewlektosci postepowania przed sgdem apelacyjnym lub Sgdem Najwyzszym -
wiasciwy do jej rozpoznania jest Sgd Najwyzszy (art. 4 ust. 2 ustawy).

Skarge wnosi sie w czasie toczgcego sie (trwajgcego) postepowania
sgdowego, a nie po jego zakonczeniu. Chodzi tu bowiem o spowodowanie podjecia
przez sad, przed ktérym sprawa sie jeszcze toczy, dziatan zapewniajgcych
postepowaniu wymagang sprawnos$¢. Whniesienie skargi na przewlekto$é
postepowania stuzy dyscyplinowaniu czynnosci podejmowanych na danym etapie
toczgcego sie jeszcze postepowania w okreslonej sprawie (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., Il SPP 19/05, OSNP 2005, nr 17, poz.
277).

Rozpatrywana skarga w przedmiocie wykonanych wczesniej okreslonych
czynnosci Sgdu Apelacyjnego nie stanowi realizacji uprawnien strony, okreslonych
w ustawie z dnia 17 czerwca 2004 r., w szczegdlnosci nie zostata wniesiona w celu
nadania sprawie odpowiednio sprawnego biegu, a — jak to wyzej zauwazono —
moze raczej powodowacé przedtuzenie rozpoznania sprawy co do jej istoty.

Skarga niespetniajgca warunkéw okreslonych w ustawie z dnia 17 czerwca
2004 r. podlega odrzuceniu wobec jej niedopuszczalnosci (art. 370 k.p.c. w zwigzku
z art. 397 § 2 zdanie pierwsze k.p.c. oraz w zwigzku z art. 5 ust. 1 i art. 8 ust. 2

powotanej ustawy).



