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POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jozef lwulski

w sprawie z odwotania A. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

z udziatem zainteresowanych: G. Spétki Akcyjnej i M. Spétki z o. o.

0 podleganie ubezpieczeniu spotecznemu z tytutu pracy naktadczej,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 stycznia 2012 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 marca 2011 r.,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od ubezpieczonej na rzecz organu rentowego tytutem
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego kwote 120 (sto

dwadziescia) zt.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 marca 2011 r.,, Sad Apelacyjny oddalit apelacje
ubezpieczonej A. G. od wyroku Sadu Okregowego-Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych z dnia 19 maja 2010 r., w sprawie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych przy udziale zainteresowanych G. S.A. i M. Spétki z 0.0. o podleganie
ubezpieczeniom spotecznym z tytutu pracy naktadczej. Sgd pierwszej instanciji
oddalit odwotanie ubezpieczonej od decyzji organu rentowego z dnia 23 grudnia

2009 r. stwierdzajgcej, ze ubezpieczona w okresie od 1 listopada 2005 r. do 11



marca 2008 r. nie podlegata ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym z tytutu
zatrudnienia na podstawie umowy o prace naktadczg zawartej ze spotkg M.
(poprzednikiem prawnym spotki G. ).

Od wyroku Sadu Apelacyjnego ubezpieczona wniosta skarge kasacyjng, w
ktorej wniosek o przyjecie jej do rozpoznania uzasadnita powofaniem sie na
wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne i na zwigzang z tym potrzebe
wyktadni art. 83 § 1 k.c. oraz § 3 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 31
grudnia 1975 r. w sprawie uprawnien pracowniczych osob wykonujgcych prace
naktadczg (Dz.U. z 1976 r. Nr 3, poz. 19 ze zm.) w zakresie wyjasnienia, Aczy
umowa (o prace naktadczg) jest niewazng z uwagi na jej pozornos¢ (Y) w sytuacji
gdy umowa ta byla faktycznie wykonywana, cho¢ ubezpieczony osiggat
wynagrodzenie nizsze niz wymagane przez przepisy regulujgce prace
naktadczg?@. Ponadto - zdaniem skarzacej - nalezy wyjasni¢, Aczy uzyskanie przez
naktadce 50% najnizszego wynagrodzenia okreslonego przez Ministra Pracy i
Polityki Socjalnej jest elementem konstrukcyjnym umowy o prace nakfadczg, a jesl
tak to czy w sytuacji, w ktorej ubezpieczony osiggat wynagrodzenie nizsze niz 50%
najnizszego wynagrodzenia, ale otrzymywat jednak wynagrodzenie z tego tytutu, to
umowe o prace naktadczg mozna uznaC za niewazng, a idgc dalej wytgczyé
ubezpieczonego z ubezpieczen spotecznych z tytutu zatrudnienia na podstawie
umowy o prace naktadczg?@. Skarzgca wniosta o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w catosci i przekazanie temu Sadowi sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku oraz decyz;ji
organu rentowego i zasgdzenie kosztow procesu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidést o odmowe

przyjecia skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
lub istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci

lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw. Skarzgca uwaza, ze w



sprawie istnieje potrzeba rozstrzygniecia zagadnienia prawnego oraz wyktadni art.
83 § 1 k.c. i wskazanego przepisu rozporzgdzenia z dnia 31 grudnia 1975 r.
Jednakze zagadnienie to (watpliwosci prawne) byto juz wielokrotnie przedmiotem
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, ktére w tym wzgledzie jest jednolite (utrwalone).
W szczegolnosci w wyrokach z dnia 9 stycznia 2008 r., Il UK 73/07 (Monitor Prawa
Pracy 2008 nr 2, s. 58), lll UK 74/07 (LEX nr 376437), Il UK 75/07 (OSNP 2009 nr
3-4, poz. 53) oraz Ill UK 77/07 (LEX nr 465895) i z dnia 5 czerwca 2009 r., | UK
21/09 (LEX nr 515699) Sad Najwyzszy stwierdzit, ze jesli strony umowy o prace
naktadczg zawierajg jg z zamiarem niedotrzymania warunku zapewnienia
wykonawcy comiesiecznego wynagrodzenia odpowiadajgcego przynajmniej
potowie pensji minimalnej, to ich oswiadczenia woli dotkniete sg pozornoscig. W
takiej sytuacji, jesli podstawa wymiaru sktadek jest nizsza od potowy ptacy
minimalnej, Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych ma prawo odmowi¢ objecia
wykonawcy (chatupnika) ubezpieczeniem z tytutu wykonywania pracy naktadcze;.
Doniostos¢ prawng posiada bowiem tylko taka umowa o prace naktadczg, w ktorej
strony uzgodnity i realizowaty rozmiar wykonanej pracy naktadczej w ilosci
gwarantujgcej wynagrodzenie w wysokosci co najmniej potowy minimalnego
wynagrodzenia za prace. Z kolei, pozorna umowa o prace naktadczg, na podstawie
ktorej jej strony nie mialy zamiaru i nie realizowaty konstrukcyjnych cech
(elementdéw) tego zobowigzania, dotyczgcych rozmiaru wykonywanej pracy w ilosci
gwarantujgcej wynagrodzenie w wysokos$ci co najmniej potowy minimalnego
wynagrodzenia za prace, nie stanowi tytulu podlegania obowigzkowo
ubezpieczeniom spotecznym osob wykonujgcych prace naktadczg. Stanowisko to
byto prezentowane réwniez w pdzniejszych judykatach (wyroki z dnia 21 maja 2010
r., 1 UK 43/10, LEX nr 619658; z dnia 3 wrzesnia 2010 r., | UK 91/10, LEX nr
653668 i z dnia 13 pazdziernika 2010 r., Il UK 105/10, LEX nr 687035), ktére
zapadty w sprawach o niemal identycznym stanie faktycznym, jak rozpoznawana.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniano wielokrotnie, ze przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne lub potrzeba wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci, moze
nastgpi¢ w przypadkach, gdy okre$lony przepis prawa nie doczekat sie wykfadni,

badz jest ona niejednolita (postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 15



pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, LEX nr 57231 oraz z 13 czerwca 2008 r., Il CSK
104/08, LEX nr 424365). Nie wystepuje natomiast potrzeba wyktadni przepisu
(istotne zagadnienie prawne), jezeli jego interpretacja jest powszechnie przyjeta w
orzecznictwie i zostata uwzgledniona przez sad drugiej instancji (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003 nr 18,
poz. 436 oraz z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205).

Pozornos¢ czynnosci prawnej (w tym wypadku - umowy o prace naktadczg)
jest przede wszystkim okolicznoscig faktyczng, ktérej ustaleniem Sad Najwyzszy
jest zwigzany w postepowaniu kasacyjnym (art. 398 § 2 k.p.c.). Wobec tego
przedstawianie w skardze kasacyjnej jako istothego zagadnienia prawnego
problemu, ktory dotyczy sfery faktéw, a nie wyktadni prawa, nie moze by¢ podstawg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 6
listopada 1996 r., Il UKN 9/96, OSNAPIUS 1997 nr 11, poz. 201; z dnia 23 stycznia
1997 r., I CKN 51/96, OSNC 1997 nr 6-7, poz. 79; z dnia 18 maja 2006 r., Il UK
164/05, PiZS 2006 nr 9, s. 33 oraz z dnia 28 kwietnia 2010 r., Il UK 334/09, LEX nr
604221).

Nadto, w sprawach o analogicznej podstawie faktycznej i prawnej, jak
rozpoznawana, Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skarg kasacyjnych do
rozpoznania z powotfaniem sie na wskazane wyzej argumenty (postanowienia z
dnia 29 wrzesnia 2009 r., | UK 162/09, | UK 163/09, | UK 165/09; z dnia 22 kwietnia
2011 r., | UK 27/11, | UK 28/11 oraz z dnia 27 czerwca 2011 r., | UK 91/11 -
niepublikowane). W skardze kasacyjnej ubezpieczonej nie przedstawia zas
zadnych innych, dodatkowych okolicznosci, ktore dawatyby Sgdowi Najwyzszemu
podstawe do wydania odmiennego orzeczenia.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. i orzekt o
kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i § 12 ust. 4 pkt
2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).






