Sygn. akt IV CSK 206/11

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci INTRALL POLSKA Spotki

Z ograniczong odpowiedzialnoscig

przeciwko Towarzystwu Inwestycyjnemu "ELEKTROWNIA - WSCHOD" Spétce
Akcyjnej

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej - Banku Polska Kasa
Opieki Spoétki Akcyjnej w Warszawie

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 19 stycznia 2012 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 10 listopada 2010 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajgcej apelacje
pozwanego (punkt l) oraz orzekajacej o kosztach postepowania
apelacyjnego (punkt Il), w tym zakresie znosi postepowanie
objete rozprawg apelacyjng i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu, pozostawiajac temu Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad Okregowy wyrokiem z dnia 7 maja 2010 r. uwzglednit w czesci
powodztwo co do kwoty 805.811,27 zt stosownie do art. 405 i nastepnych k.c. oraz
art. 481 § 1 k.c. i art. 455 k.c. Uznat, ze strona pozwana bezpodstawnie zatrzymata
zasgdzong kwote jako nadwyzke uzyskang w cenie sprzedazy przewtaszczonych
rzeczy ponad kwote wydatkowang na  zaspokojenie  wierzytelnosci

nieuczestniczgcego w tym sporze Banku. W pozostatej czesci oddalit powodztwo.

Apelacje obu stron sporu oddalit Sgad Apelacyjny wyrokiem z dnia
10 listopada 2010r.

Oddalenie apelacji strony pozwanej, kwestionujgcej wyrok w czesci
uwzgledniajgcej powddztwo, Sad odwotawczy uzasadnit tym, ze powddztwo byto
uzasadnione chociaz nie na podstawie przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu.
W ocenie Sadu drugiej instancji powod konsekwentnie wskazywat jako Zrodto
dochodzonego  roszczenia  niewykonanie  przez ~— pozwanego  UMOwWy
przewtaszczenia, co wymagato zastosowania nowej wilasciwej podstawy
rozstrzygniecia. Zdaniem tego Sadu, w przyjetej przez Sgd Okregowy podstawie
faktycznej, roszczenie powoda jest uzasadnione na podstawie art. 353 § 1 k.c.
w zwigzku ze wskazanymi postanowieniami umowy przewlaszczenia, poniewaz
powod dochodzi wykonania stosunku zobowigzaniowego fgczgcego strony,
a zatem bezprzedmiotowe jest wykazywanie przestanek braku stanu

bezpodstawnego wzbogacenia.

W skardze kasacyjnej strony pozwanej, opartej na obu podstawach
kasacyjnych z art. 398% § 1 k.p.c., zarzucono naruszenia art. 471 k.c, art. 65 k.c. ,
art. 176 ust. 1 Konstytucji RP oraz naruszenie m.in. art. 379 pkt 2 k.p.c w zw. z art.
25 ustawy o licencji syndyka z dnia 15 czerwca 2007 r. i w zw. z art. 144 ust. 112
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze, przez ich
niezastosowanie i nieuwzglednienie braku zdolnosci sgdowej strony powodowej
I w konsekwencji niewaznosci postepowania. W ocenie strony skarzgcej, wobec
faktu nieposiadania licencji syndyka w rozumieniu powotanych przepiséw strona
powodowa do dnia 11 pazdziernika 2010 r. nie mogta sprawowac¢ swojej funkciji,

a tym samym w dacie wydania zaskarzonego wyroku przez Sad Apelacyjny



zachodzit po stronie powodowej brak zdolnosci sgdowej, bedgcej przestanka

niewaznosci postepowania z mocy art. 379 pkt 2 k.p.c.

Strona powodowa w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o jej oddalenie
i zasgdzenie kosztow postepowania przyznajgc zarazem, ze powotana na funkcje
syndyka Teresa W. nie legitymuje sie licencjg syndyka, ale sprawowata i nadal
sprawuje swojg funkcje, a osoby niemajgce licencji syndyka mogg sprawowac
swojg funkcje do czasu zakonczenia prowadzonych postepowan. Zdaniem strony
powodowej przepisy ograniczajg czasowo mozliwos¢ powotywania do
sprawowania funkcji syndyka osoby niemajgce licencji syndyka, ale nie ograniczajg

czasu samego sprawowania funkcji syndyka.

Strona skarzgca w pismie procesowym z dnia 31 marca 2011 r. podniosta,
ze strona powodowa nie przytoczyta przekonywajgcych argumentow
przemawiajgcych przeciwko Kkoniecznosci rozstrzygniecia istnienia zdolnosci

sgdowej strony powodowej w dacie orzekania przez Sad Apelacyjny.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy rozwazyé, czy postepowanie apelacyjne,
w ktérym zostat wydany zaskarzony wyrok, jest - jak zarzucita strona skarzgca -
dotkniete niewaznos$cig, albowiem jej stwierdzenie powoduje najdalej idgce skutki
procesowe (art. 386 § 2 k.p.c. w zw. z art. 393'° k.p.c.). Jedng sposréd przestanek
przesgdzajgcych o niewaznosci postepowania, wymieniong w art. 379 pkt 2 k.p.c,

jest brak zdolnosci sgdowej lub procesowej strony.

Upadtos¢ likwidacyjna Intrall POLSKA spdtki z 0.0. ogtoszona zostata
postanowieniem Sgadu Rejonowego z dnia 15 pazdziernika 2007 r., a na funkcje
syndyka powotana zostata Teresa W., ktéra sprawowata i sprawuje te funkcje,
pomimo, ze nie legitymuje sie licencjg syndyka, co przyznat sam petnomocnik
strony powodowej w odpowiedzi na skarge kasacyjng z dnia 14 marca 2011 r.
(k. 540). W czasie ogtoszenia upadtosci likwidacyjnej wymienionej Spéitki z o.o.
obowigzywata juz ustawa z dnia 15 czerwca 2007 r. o licencji syndyka (tj. Dz.U.
2007, Nr 123, poz. 850), ktéra weszta w zycie dnia 10 pazdziernika 2007 r. (art. 28
ustawy), a wiec na 5 dni przed wydaniem postanowienia o ogtoszeniu upadtoSci

likwidacyjnej. Z mocy art. 2 tej ustawy licencja syndyka uprawnia do wykonywania



m.in. czynnosci syndyka na podstawie ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo
upadtosciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 60, poz. 535 ze zm.). Z mocy art. 25
wymienionej ustawy o licencji syndyka, do czasu uzyskania licencji syndyka, nie
dtuzej jednak niz przez okres trzech lat od dnia wejscia w zycie tej ustawy, a wiec
nie dtuzej niz do 10 pazdziernika 2010 r., osoby wpisane na listy kandydatéw na
syndykéw (prowadzone na podstawie rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 16 kwietnia 1998 r., Dz.U. Nr 55, poz. 359), mogty by¢ powotywane do

sprawowania funkcji w postepowaniu upadto$ciowym i naprawczym.

Pod rzadem obowigzywania przepisow ustawy o licencji syndyka
w brzmieniu ustawy z dnia 15 czerwca 2007 r., osoba powotana jedynie do
sprawowania funkcji syndyka, a wiec nie majgca statusu prawnego syndyka,
wytoczyta w niniejszej sprawie powodztwo o zaptate pozwem ztozonym w Sadzie
dnia 12 marca 2009 r. Wyrok Sadu | instancji, uwzgledniajgcy powddztwo
w znacznej czesci, zapadt w dniu 7 maja 2010 r.,, a wiec rowniez w okresie
obowigzywania art. 25 ustawy o licencji syndyka, pozwalajgcego na powotywanie
do sprawowania funkcji w postepowaniu w upadtosciowym i naprawczym osob
wpisanych na listy kandydatéw na syndykow, prowadzone przez prezesow sgdéw

okregowych.

Wyrok Sadu drugiej instancji, oddalajgcy apelacje obu stron, zapadt w dniu
10 listopada 2010 r., a wiec juz po miesigcu od uptywu maksymalnego 3-letniego
terminu ustawowego, przewidzianego w art. 25 ustawy o licencji syndyka jako czas

na uzyskanie licencji syndyka przez osobe nie legitymujgcg sie takg licencja.

Petnomocnik strony powodowej w odpowiedzi z dnia 14 marca 2011 r. na
skarge kasacyjng strony pozwanej, doreczong Sgdowi Apelacyjnemu w dniu 16
marca 2011 r. przyznat, ze osoba powotana na funkcje syndyka — Teresa W. nadal
nie legitymuje sie licencjg syndyka, a wiec w postepowaniu apelacyjnym strong
powodowgq takze byta osoba jedynie powotana do sprawowania funkcji syndyka, ale

nie posiadajgca wymaganej ustawg licencji syndyka.

Niczego nie zmienita w tej kwestii zmiana stanu prawnego w czasie
trwajgcego postepowania apelacyjnego, dokonana ustawg z dnia 29 pazdziernika

2010 r. o zmianie ustawy o licencji syndyka (Dz.U. Nr 239, poz. 1590), poniewaz



dokonana zmiana, przedtuzajgca osobom wpisanym na liste kandydatow na
syndykow czas na uzyskanie licencji syndyka do dnia 5 pazdziernika 2011 r.,
weszta w zycie dopiero w dniu 5 stycznia 2011 r., wiec juz po wydaniu
zaskarzonego skargg kasacyjng prawomocnego wyroku Sgadu Apelacyjnego z dnia
10 listopada 2010 r.

Wyrok ten wydany zatem zostat bezspornie w czasie, gdy strong powodowg
byta osoba powotana do sprawowania funkcji syndyka, ale nie posiadajgca licenciji

syndyka.

Tymczasem z mocy art. 144 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo
upadtosciowe i naprawcze (t.j. Dz. U. 2009, Nr 175, poz. 1361) dalej ,p.u.n.” jezeli
ogtoszono upadtos¢ obejmujgcg likwidacje majagtku upadtego, to m.in.
postepowanie sgdowe dotyczgce masy upadtosci, a takim jest wiasnie niniejsze
postepowanie, moze byC wszczete i dalej prowadzone jedynie przez syndyka lub
przeciwko niemu, a wiec nie przez osobe nie legitymujgca sie licencjg syndyka
i powotang jedynie do sprawowania tej funkcji w postepowaniu upadtosciowym
i naprawczym, a nie w postepowaniu sgdowym o zapfate. Uzyte w tym przepisie
sformutowanie ,...jedynie przez syndyka” wymaga $cistej interpretacji pojecia
,Syndyk”, ktérym mozna okresla¢ wytgcznie osobe fizyczng posiadajgcg licencje
syndyka, a to z mocy art. 157 ust. 1 p.u.n. Jedyny wyjatek pozwalajgcy na
niewymaganie od syndyka posiadania licencji, ale tylko w zakreslonej ustawg
cezurze czasowej, zawarto w art. 541 ust. 1 p.u.n., co oznaczato rezygnacje
z wymogu legitymowania sie przez syndyka licencjg, ale tylko do czasu wydania
odrebnej ustawy okreslajgcej zasady i tryb wydawania licencji syndyka. Jak juz
wspomniano, ustawe te uchwalono w dniu 15 czerwca 2007 r., a weszta ona
w zycie 10 pazdziernika 2007 r., a zatem od tego czasu brak juz byto podstaw
z mocy art. 541 ust. 1 p.u.n. do odstepowania od wymogu legitymowania sie przez
syndyka licencja.

Skoro wiec réwniez niniejsze sgdowe postepowanie apelacyjne nie byto
prowadzone przez osobe legitymujgcg sie licencjg syndyka, a wiec byto
prowadzone de iure nie przez syndyka z naruszeniem art. 144 ust. 1 p.u.n.,

to oznacza to, ze strona powoda pozbawiona byta w postepowaniu apelacyjnym



zdolnosci sgdowej, co skutkuje niewaznoscig tego postepowania z mocy art. 379
pkt 2 k.p.c

W postepowaniach m.in. sgdowych dotyczagcych masy upadtosci,
a okreslonych w art. 144 ust. 1 p.u.n., jedynie syndykowi przystuguje wiec tzw.
legitymacja formalna, a wiec to tylko on jest strong w znaczeniu formalnym
(procesowym), dziatajgc w tym postepowaniu we wtasnym imieniu. Upadty, bedgc
strong w znaczeniu materialnym, pozbawiony jest legitymacji formalnej do
wystepowania w tych postepowaniach, a podstawienie syndyka w miejsce
upadiego ma bezwzgledny charakter, a wiec legitymacje procesowg ma tylko
podmiot podstawiony, a zatem syndyk. Brak legitymacji formalnej upadtego nie jest
réwnoznaczny z brakiem po jego stronie zdolnosci prawnej (por. wyrok SN z dnia
16 stycznia 2009 r., Il CSK 244/08, niepubl. postanowienie SN z dnia 21 lipca
2011 r., vV CZ 37/11, niepubl.).

W niniejszej sprawie strona powodowa pozbawiona wiec byta zdolnosci
sgdowej, poniewaz legitymacje procesowg w niniejszej sprawie miat tylko syndyk,
a wiec jedynie osoba fizyczna legitymujgca sie licencjg syndyka, a taka osoba nie
wystepowata po stronie powodowej w postepowaniu apelacyjnym.

W tej sytuacji, poniewaz po stronie powodowej nie wystepowat syndyk,
awiec strona powodowa nie miata zdolnosci sgdowej, przeto postepowanie
apelacyjne nalezato uzna¢ za niewazne, poniewaz zostato ono przeprowadzone
z udziatem strony nie majgcej zdolnosci sagdowej (art. 379 pkt 2 k.p.c.; por. wyrok
SN z dnia 23 marca 2005 r., sygn. akt |1 CK 674/04, OSNC 2006 r., Nr 3, poz. 52).

Z powodu stwierdzonej niewaznosci postepowania apelacyjnego zaskarzony
wyrok nalezato wiec uchyli¢, znie$¢ postepowanie objete rozprawg apelacyjng jako
dotkniete niewaznoscig i przekazaC sprawe do ponownego rozpoznania.
Rozwazanie zarzutdbw naruszenia prawa materialnego stato sie za$
bezprzedmiotowe ze wzgledu na konsekwencje stwierdzonej wady postepowania.

Z przedstawionych powodow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji wyroku.

Jw.
Itp/



