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POSTANOWIENIE

Dnia 20 stycznia 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Bgczyk
SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa Z. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Rolnictwa i Rozwoju WSsi
0 zaptate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 20 stycznia 2012 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 pazdziernika 2011 r.,

1. oddala zazalenie;

2. przyznaje adw. M. J. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego kwote 3600 (trzy tysiace szescset) ziotych
powiekszong o nalezny podatek od towaréow i ustug
tytutem kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi z
urzedu w postepowaniu zazaleniowym przed Sadem

Najwyzszym.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2011 r. Sad Apelacyjny odrzucit
apelacje powoda od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 7 czerwca 2011 r., jako
wniesiong po uptywie ustawowego terminu. Wskazat, ze petnomocnik powoda
uchybit terminowi na wniesienie wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia.

Postanowienie zostato zaskarzone zazaleniem przez powoda w catosci,
ktdry wnidst o jego zmiane oraz przyznanie kosztow postepowania. Powdd podnidst
naruszenie art. 370 w zw. z art. 373 k.p.c. oraz art. 369 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 369 § 1 i 2 k.p.c. dwutygodniowy termin na ztozenie
apelacji rozpoczyna swoj bieg, albo od momentu doreczenia stronie odpisu
orzeczenia wraz z uzasadnieniem, albo od dnia, w ktorym stronie uptynat
tygodniowy termin do zgdania sporzadzenia uzasadnienia. Podstawowg kwestig dla
okreslenia momentu rozpoczecia biegu terminu jest to, czy strona zazgdata
sporzadzenia uzasadnienia wyroku w terminie tygodniowym. Jak jednoznacznie
zatem wynika z tre$ci powotanego przepisu, aby termin na wniesienie apelacji
rozpoczat bieg z momentem doreczenia odpisu orzeczenia wraz z uzasadnieniem,
strona musi skutecznie, a zatem w terminie i do wtasciwego sgdu, ztozy¢ wniosek
0 sporzgdzenie uzasadnienia. W rozpoznawanej sprawie petnomocnik powoda
ztozyt wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia orzeczenia w dniu 8 czerwca 2011 r.
jednakze nieskutecznie, albowiem skierowat wniosek do niewtasciwego sadu -
zarowno w tytule pisma, jak i na kopercie widnieje jako adresat Sgd Okregowy W.,
podczas gdy sadem wtasciwym byt Sgd Okregowy w W. (k. 623-624). Wniosek
wptynat do Sgdu Okregowego w W. w dniu 16 czerwca 2011 r. (k. 623), a wiec po
uptywie terminu do jego ztozenia. Z tego tez wzgledu termin na zlozenie apelacji
nalezato obliczy¢ stosownie do tresci art. 369 § 2 k.p.c., a zatem termin ten uptynat
powodowi z dniem 28 czerwca 2011 r., na co trafnie zwrécit uwage Sad Apelacyjny
w Warszawie.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 398 w zw. z art. 394 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



