Sygn. akt V KK 60/12

POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrébel

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2012 r.

sprawy T. M.

z powodu kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 15 wrzesnia 2011 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego

z dnia 24 maja 2011 r.,

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. oraz art. 636 § 1 w zw. z art. 518 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

oskarzyciela prywatnego.

UZASADNIENIE
W kasacji petnomocnika oskarzyciela prywatnego L. C. od wyroku Sadu

Okregowego z dnia 15 wrzesnia 2011r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu
Rejonowego z dnia 24 maja 2011 r., ktérym uniewinniono oskarzonego T. M., od
popetnienia czynu z art. 212 § 2 kk. w zw. z art. 216 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2
k.k., wniesionej w catosci na niekorzys¢ oskarzonego, zarzucono razgce
naruszenie przepisow prawa procesowego przez Sgd odwotawczy majgce wptyw
na tre$¢ orzeczenia, polegajgce na obrazie przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 §
3 k.p.k., przez zaniechanie wszechstronnej kontroli odwotawczej wyroku Sagdu

pierwszej instancji oraz braku rozwazenia i ustosunkowania sie w uzasadnieniu



wyroku Sgdu odwotawczego do wszystkich zarzutow zawartych w apelacji
oskarzyciela prywatnego, co doprowadzito, zdaniem autora kasacji, przez
zaaprobowanie stanowiska Sgdu | instancji w zakresie ustalonego stanu
faktycznego, do utrzymania w mocy orzeczenia wydanego z razgcym naruszeniem
art. 7 k.p.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty, autor kasacji wnidst o uchylenie wyrokow
sadow obu instancji oraz o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika oskarzyciela prywatnego okazata sie oczywiscie
bezzasadna. Zarzuty zawarte w kasacji sprowadzajg sie do kwestionowania oceny
dowodow dokonanej przez sad pierwszej instancji, co z oczywistych wzgledow nie
stanowi zarzutu o charakterze kasacyjnym. Sad odwotawczy odniost sie do
wszystkich zarzutéw podniesionych w osobistej apelacji oskarzyciela prywatnego.
W szczegdlnosci wskazat na zeznania swiadka K.L., ktére pod ochrong art. 7 k.p.k.,
uznat za wiarygodne, a oceny tej nie mozna uznac¢ za dowolng. W tresci kasacji
petnomocnik oskarzyciela prywatnego réwniez nie wskazat na takie cechy owej
oceny, ktore swiadczytyby o nieracjonalnosci lub nierzetelno$ci w sposobie oceny
tego dowodu przez sady obu instancji. Nalezy podkresli¢, ze podstawowym
powodem wydania wyroku uniewinniajgcego byty niedajgce sie rozstrzygngc
watpliwosci co do sprawstwa czynu zarzuconego prywatnym aktem oskarzenia,
ktorych to watpliwosci postepowanie dowodowe nie usneto. Prawidiowo w takiej
sytuacji Sad pierwszej instancji opart swoje rozstrzygniecie na regule wynikajgcej z
art. 5 § 2 k.p.k, co zaakceptowat w swoim orzeczeniu Sgd odwotawczy.

W tym stanie rzeczy nalezato orzec jak w sentencji.



