Sygn. akt V KK 414/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski

SSA del. do SN Dariusz Czajkowski (sprawozdawca)
Protokolant Barbara Kobrzynska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika

w sprawie M. H.

skazanego za przestepstwo z art. 258 § 1 kk i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 16 pazdziernika 2012r. kasacji
wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 8
czerwca 2011r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego z dnia 22 grudnia
2010r.

1) uchyla zaskarzony wyrok i sprawe M. H. przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania;
2) zarzadza zwrot oskarzonemu M. H. uiszczong przez niego

optate od kasacji w kwocie 750 zt (siedmiuset pieédziesieciu zi).

UZASADNIENIE



M. H.zostat oskarzony o to, ze:

1. w nocy z 25 na 26 stycznia 2006 r. w S., dziatajgc w warunkach sprawstwa
kierowniczego, wspdlnie i porozumieniu z M. S. podejmujgcym bezposrednie
czynnosci wykonawcze, po uprzednim dostarczeniu mu informacji o pojezdzie
nadajgcym sie do dokonania kradziezy oraz narzedzi i nakionieniu do jej
dokonania, po uprzednim otworzeniu drzwi samochodu Volkswagen Passat B6 o
wartosci o 83.000 zt zabrat ten pojazd wraz z jego zawartoscig celem
przywtaszczenia, dziatajgc na szkode A. G., to jest o czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw.
z art. 279 § 1 k.k.,

2. w marcu 2006 r. w S. i innych miejscowosciach , pomogt M. S. i
wspotdziatajgcym z nim M. G. i M. N. w zbyciu pochodzgcego z kradziezy z
wiamaniem samochodu marki Skoda Superb o wartosci o 71.000 zt skradzionego
na szkode J. .wiedzgc iz zostat on uzyskany za pomocg czynu zabronionego, w ten
sposoOb ze znalazt jego nabywce i posredniczyt w transakciji jego sprzedazy, po
czym przekazat uzyskane z tego tytutu pienigdze M. S., to jest o czyn z art. 291 §1
k.K.,

3. w nocy z 13 na 14 kwietnia 2006 r. w S., dziatajgc w warunkach sprawstwa
kierowniczego, wspdlnie i w porozumieniu z M. S. oraz M. G., podejmujgcymi
bezposrednie czynnosci wykonawcze, po uprzednim dostarczeniu im informacji o
pojezdzie nadajgcym sie do dokonania kradziezy i naktonieniu do jej dokonania
oraz po dostarczeniu narzedzi elektronicznych umozliwiajgcych pokonanie
zabezpieczeh pojazdu przed uruchomieniem, a nadto po zapewnieniu pomocy w
jego zbyciu, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen samochodu marki Volkswagen
Golf o wartosci 50.000 zt zabrat ten pojazd celem przywtaszczenia, dziatajgc na
szkode K. H., a nastepnie zbyt go nieustalonej osobie, to jest o czyn z art. 18 § 1
k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.,

4. w potowie kwietnia 2006 r. w P., pomégt M. S. i wspdétdziatajgcej z nim innej
osobie do dokonania kradziezy z wtamaniem do samochodu marki Volkswagen
Sharan o wartosci o 68.000 zt stanowigcego witasnos¢ M. B. , w ten sposob, ze
majgc swiadomos¢, ze zamierzajg oni dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia
przedmiotowego pojazdu udostepnit im urzadzenie stuzgce do przetamywania
elektronicznych zabezpieczen pojazdow przed uruchomieniem, to jest o czyn z
art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k.,



5. w nocy z 26/27 kwietnia 2006 r. w S., dziatajgc w warunkach sprawstwa
kierowniczego, wspélnie i w porozumieniu z M. S. oraz M. G., podejmujgcymi
bezposrednie czynnosci wykonawcze, po uprzednim naktonieniu ich do dokonania
kradziezy oraz po dostarczeniu narzedzi elektronicznych umozliwiajgcych
pokonanie zabezpieczen pojazdu przed uruchomieniem, a nadto po zapewnieniu
pomocy W jego zbyciu, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen samochodu marki
Volkswagen Bora o wartosci 27.000 zt zabrat ten pojazd celem przywiaszczenia,

dziatajgc na szkode E. S., to jest o czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw z art. 279 § 1 k.k,,

6. w maju 2006 r. w S. i innych miejscowosciach, pomégt M. S. i
wspotdziatajgcemu z nim M. G. w zbyciu pochodzgcego z kradziezy z wkamaniem
samochodu marki Volkswagen Golf o wartosci 24.000 zt stanowigcego wtasnos¢ G.
V. wiedzac iz zostat on uzyskany za pomocg czynu zabronionego, w ten sposob ze
znalazt jego nabywce i posredniczyt w transakcji jego sprzedazy, po czym

przekazat uzyskane z tego tytutu pienigdze M. S., to jest o czyn z art. 291 § 1 k.k.,

7. w maju 2006 r. w S. i innych miejscowosciach, pomégt M. S. i
wspotdziatajgcym z nim C. S. i innej osobie w zbyciu pochodzgcego z kradziezy z
wiamaniem samochodu marki Volkswagen Golf f ,4 Motion" o wartosci o 46.000 z
skradzionego na szkode P. T., wiedzgc iz zostat on uzyskany za pomocg czynu
zabronionego, w ten sposob Zze znalazt jego nabywce i posredniczyt w transakciji
jego sprzedazy, po czym przekazat uzyskane z tego tytutu pienigdze M. S., to jest
o czyn z art. 291 § 1 k.k.,

8. w czerwcu 2006 r. w P., pomdgt M. S. i wspoétdziatajgcemu z nim M. G. do
dokonania kradziezy z wkamaniem do samochodu marki Audi A-6 o wartosci 35.000
zt .stanowigcego wiasnos¢ P. S. oraz motocykla marki KTM 620 o wartosci 14.000
zt stanowigcego wtasnos¢ J. Z., w ten sposob, ze majgc Swiadomos¢, ze
zamierzajg oni dokona¢ zaboru w celu przywtaszczenia przedmiotowych pojazdéw
lecz nie sg w stanie tego dokona¢ wilasnymi sitami i bez udziatu innych osob,
skontaktowat ich z innymi osobami jako wspétdziatajgcymi w przestepstwie, ktore
nastepnie wraz z nimi dokonaty wltamania i kradziezy przedmiotowych pojazddw, to
jestoczynzart. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 279 § 1 k.k.,

9. w nocy z 27 na 28 sierpnia 2006r. w P., pomogt M. S. i R. W. do dokonania
kradziezy z wkamaniem do samochodu marki Volkswagen Beattle wartosci 48.000

zt stanowigcego wiasnosé R. T., w ten sposéb, ze udostepnit im urzgdzenie



elektroniczne stuzgce do przetamywania elektronicznego zabezpieczenia pojazdu
przed jego uruchomieniem przez osoby niepowofane, to jest o czyn z art. 18 § 3
k.k.wzw. zart 279 § 1 k.k.,

10.  w drugiej potowie sierpnia 2006 r. w P., pomégt M.S. do dokonania kradziezy
z wilamaniem do samochodu marki Skoda Octavia o wartosci 28.200 zi
stanowigcego wiasno$é M. P., w ten sposéb, ze majgc $wiadomos$é ze M. S.
zamierza dokona¢ wtamania do tego pojazdu lecz nie posiada osoby ,ktéra wraz z
nim tego czynu dokonataby zasugerowat mu nawigzanie kontaktu z R. W. jako
osobag, ktéra dokona wraz z nim wiamania, to jest o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z
art. 279 § 1 k k.,

11.  wnocy z 20 na 21 listopada 2006 r. w S., dziatajgc w warunkach sprawstwa
kierowniczego, wspdlnie i porozumieniu z M. S. podejmujgcym bezposrednie
czynnosci wykonawcze, po uprzednim otrzymaniu od M. S. informacji o pojezdzie
nadajgcym sie do dokonania kradziezy i naktonieniu go do jej dokonania, po
uprzednim pokonaniu zabezpieczen, w tym elektronicznych za pomocg specjalnego
narzedzia, samochodu marki Volkswagen Golf o wartosci o 23.300 zt zabrat ten
pojazd wraz z jego zawartoscig celem przywtaszczenia, dziatajgc na szkode M. V.,
to jestoczyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.,

12.  w dniu 21 listopada 2006 r. w J., dziatajgc w warunkach sprawstwa
kierowniczego, wspodlnie i porozumieniu z M. S. podejmujgcym bezposrednie
czynnosci wykonawcze, po uprzednim dostarczeniu mu informacji o pojezdzie
nadajgcym sie do dokonania kradziezy i naktonieniu do jej dokonania, po
uprzednim otworzeniu drzwi samochodu m- ki BMW 525 kluczem, ktérym nie
posiadat prawa dysponowac lub dopasowanym zabrat w celu przywlaszczenia ten
pojazd o wartosci ok. 70.000 zt, czym dziatat na szkode W. K., to jest o czyn z art.
18 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.,

13. w grudniu 2006 r. w J. i innych miejscowos$ciach pomégt M. S. i
wspotdziatajgcym z nim M. G. w zbyciu pochodzgcego z kradziezy z wtamaniem
samochodu marki Volkswagen Golf o wartosci o 26.000 zt skradzionego na szkode
P. P., wiedzgc iz zostat on uzyskany za pomocg czynu zabronionego, w ten sposob
ze znalazt jego nabywce i posredniczyt w transakcji jego sprzedazy, po czym
przekazat uzyskane z tego tytutu pienigdze M. S., to jest o czyn z art. 291 § 1 k.k.,



14.  w poczatkach grudnia 2006 r. w S. i innych miejscowos$ciach, pomégt M. S. i
wspotdziatajgcemu z nim M. G. w zbyciu samochodu osobowego m-ki marki Audi
A4 o wartosci 31.100 zt skradzionego w nocy z 3 na 4 grudnia 2006 r., na szkode
H. B., wiedzgc, iz zostat on uzyskany za pomocg czynu zabronionego, w ten
sposob ze znalazt jego nabywce i posredniczyt w transakcji jego sprzedazy, po
czym przekazat uzyskane z tego tytutu pienigdze M. S., to jest o czyn z art 291 § 1
k.K.,

15.  w poczatkach stycznia 2007 r. w S. i innych miejscowosciach, pomégt M. S. i
wspotdziatajgcym z nim M. G. i M. N.w zbyciu samochodu osobowego marki
Volkswagen Passat o wartosci 18.400 zt skradzionego w nocy z 2 na 3 stycznia
2007 r. na szkode C. S., wiedzgc iz zostat on uzyskany za pomocg czynu
zabronionego, w ten sposob ze znalazt jego nabywce i posredniczyt w transakciji
jego sprzedazy po czym przekazat uzyskane z tego tytutu pienigdze M. S., to jest o
czyn z art. 291 § 1 k.k.,

16. w styczniu 2007 r. w S. i innych miejscowosciach, pomégt M. S. oraz
wspotdziatajgcym z nim M. N. i M. G. w zbyciu pochodzgcego z kradziezy z
wiamaniem samochodu marki Seat Alhambra o wartosci 44.000 zt stanowigcego
wiasnos¢ R. R., wiedzgc iz zostat on uzyskany za pomocg czynu zabronionego, w
ten sposob ze znalazt jego nabywce i posredniczyt w transakcji jego sprzedazy, po
czym przekazat uzyskane z tego tytutu pienigdze M.S., to jest o czyn z art. 291 § 1
kK.,

17.  w poczatkach lutego 2007 r. S. i innych miejscowos$ciach, pomégt M. S. oraz
wspotdziatajgcym z nim M. G. i M. N. w zbyciu samochodu osobowego marki
Volkswagen Passat o wartosci 28.000zt, skradzionego w nocy z 18 na 19 lutego
2007 r. na szkode J. P., wiedzgc iz zostat on uzyskany za pomocg czynu
zabronionego, w ten sposob ze znalazt jego nabywce i posredniczyt w transakcji
jego sprzedazy, po czym przekazat uzyskane z tego tytutu pienigdze M. S., to jest
o czyn z art. 291 § 1 k.k,,

18. w poczatkach Ilutego 2007 r. w S. i innych miejscowosciach, za
posrednictwem R. W. nabyt od M. S. i wspotdziatajgcych z nim M. G. i M. N.
samochdd osobowy marki Audi A-6 o wartosci 50.000 zt skradziony w nocy z 13 na
14 lutego 2007 r. na szkode A. R. wiedzac iz zostat on uzyskany za pomocg czynu

zabronionego, to jest o czyn z art. 291 § 1 k.k.,



19.  w lutym 2007 r. w P., pomégt M. S. i wspoétdziatajgcemu z nim M. G. do
dokonania kradziezy z wtamaniem do samochodu marki Audi A4 o wartosci ok.
20.000 zt stanowigcego wiasnosc¢ K. K. oraz marki Audi A4 o wartosci ok. 20.000 zt
stanowigcego wtasnos¢ S. K., w ten sposdb, ze majgc swiadomosc¢, ze zamierzajg
oni dokona¢ zaboru w celu przywtaszczenia przedmiotowych pojazdéw lecz nie sg
w stanie tego dokona¢ wiasnymi sitami i bez udziatu innych osob oraz nie
dysponujg urzadzeniem stuzgcym do przetamywania elektronicznych zabezpieczen
pojazdow przed uruchomieniem, skontaktowat ich z innymi osobami jako
wspotdziatajgcymi w przestepstwie, ktore posiadaty niezbedne urzgdzenia, ktére
nastepnie wraz z nimi dokonaty usitowania wikamania i kradziezy przedmiotowych

pojazdow, to jest o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.,

20. w kwietniu 2007 r. w S. i innych miejscowos$ciach, pomégt M. S. i
wspotdziatajgcemu z nim M. N. w zbyciu pochodzgcego z kradziezy z wkamaniem
samochodu marki Audi A6 o wartosci 44.900 zt stanowigcego wiasnos¢ P. P.,
wiedzgc iz zostat on uzyskany za pomocg czynu zabronionego, w ten sposob ze
znalazt jego nabywce i posredniczyt w transakcji jego sprzedazy, po czym

przekazat uzyskane z tego tytutu pienigdze M. S., to jest o czyn z art. 291 § 1 k.k.,

21.  w maju 2007 r. w S. i innych miejscowosciach, pomogt M. S. i
wspotdziatajgcemu z nim M. G. do dokonania kradziezy z wiamaniem do
samochodu m-ki Audi A4 o wartosci 20.000 zt w ten sposéb, ze majgc swiadomosg,
iz majg oni zamiar dokonac¢ kradziezy tego pojazdu obiecat zakupienie go od nich,
co nastepnie uczynit, dziatajgc na szkode P. J., to jest o czyn z art. 18 § 3 k.k. w
zw. z art. 279 § 1 k.k.,

22.  w koncu maja 2007 r. w S. i innych miejscowosciach, pomdgt M.S. oraz
wspoétdziatajgcym z nim M. G. i C. S. w zbyciu samochodu osobowego m-ki marki
Volkswagen Passat B5 o warto$ci 30.000 zt skradzionego w nocy z 27 na 28 maja
2007r na szkode W. K., wiedzac, iz zostat on uzyskany za pomocg czynu
zabronionego, w ten sposob ze znalazt jego nabywce i posredniczyt w transakciji
jego sprzedazy, po czym przekazat uzyskane z tego tytutu pienigdze M. S., to jest
o czyn z art. 291 § 1 k.k,,

23.  wnocy z 8 na 9 czerwca 2007 r. w S. dziatajgc w warunkach sprawstwa
kierowniczego, wspélnie i w porozumieniu z M. S., C. S. podejmujgcym

bezposrednie czynnosci wykonawcze, po uprzednim naktonieniu do dokonania



kradziezy oraz po dostarczeniu narzedzi elektronicznych umozliwiajgcych
pokonanie zabezpieczen pojazdu przed uruchomieniem, a nadto po zapewnieniu
pomocy w jego zbyciu, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen samochodu marki
Volkswagen Golf o wartosci 36.000 zt zabrat ten pojazd celem przywtaszczenia,
dziatajgc na szkode M. B., to jest o czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1
K.K.,

24. w lipcu 2007 r w S. i innych miejscowosciach, pomogt M. S. i
wspotdziatajgcym z nim M. G. i C. S. w zbyciu samochodu osobowego m-ki marki
Volkswagen Passat B5 o wartosci 12.000zt zt skradzionego w nocy z 17 na 18 lipca
2007 r. na szkode H. S., wiedzac, iz zostat on uzyskany za pomocg czynu
zabronionego, w ten sposdb ze znalazt jego nabywce i posredniczyt w transakcji
jego sprzedazy, po czym przekazat uzyskane z tego tytutu pienigdze M. S., to jest
o czyn z art. 291 § 1 k.k,,

25.  na przestrzeni 2006 lub 2007r. w P., pomégt M. S. i wspétdziatajgcemu z nim
M. G. do dokonania kradziezy z wtamaniem do samochodu marki Audi A4 o
nieustalonym numerze rejestracyjnym o wartosci ok. 20.000 zt stanowigcego
witasnos¢ nieustalonej osoby, w ten sposdb, ze majgc swiadomos¢, ze zamierzajg
oni dokonac¢ zaboru w celu przywlaszczenia przedmiotowego pojazdu lecz nie sg w
stanie tego dokonacC bez udziatu innych oséb oraz nie dysponujg urzgdzeniem
stuzgcym do przetamywania elektronicznych zabezpieczen pojazdow przed
uruchomieniem, skontaktowat ich z innymi osobami jako wspoétdziatajgcymi w
przestepstwie, ktdére posiadaty niezbedne urzgdzenia, ktére nastepnie wraz z nimi
dokonaty usitowania wikamania i kradziezy przedmiotowego pojazdu, to jest o czyn
zart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.,

26.  w okresie od kwietnia 2006 r. do kwietnia 2007 r. w S., majgc swiadomosg¢, iz
M. S. bedzie dokonywat wtaman do samochoddw osobowych i ich kradziezy, do
czego niezbedne mu sg narzedzia stuzgce do przetamywania blokad pojazdow
przed ich uruchomieniem przez osoby nieuprawnione, pomogt wymienionemu i
dziatajgcym z nim w przypadkach poszczegolnych witaman innym osobom do
dokonania kradziezy z wlamaniem do samochodu: marki Volkswagen Sharan o
wartosci 49.250 zt w nocy z 27 na 28 grudnia 2006 r. szkode A. t., marki Seat
Alhambra o wartosci 44000 zt w nocy z 27 na 28 stycznia 2007 r na szkode R. R,,
marki Volkswagen Transporter o wartosci 32.000 zt. w nocy z 18 na 19 lutego 2007



r. na szkode M.., marki Ford Galaxy o wartosci 61.000 zt w nocy z 14 na 15
kwietnia 2007 r., na szkode J. S. i innych nieustalonych pojazdéw, w ten sposéb, ze
udostepnit mu komputery poktadowe samochodow, stuzgce do zastepowania
oryginalnych w nich zamontowanych, oraz urzgdzenia elektroniczne podtgczane do
systeméw elektrycznych pojazdéw w czasie dokonywania wtamania ktérych M. S.
uzywat w czasie wtaman do uruchamiania pojazdéw, to jest o czyn z art. 18 § 3
k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

27. w okresie od poczgtku 2006 roku do potowy 2007 roku w S. dziatajgc
wspoélnie i w porozumieniu z i innymi osobami brat udziat w dziataniach
zorganizowanej grupy przestepczej majgcej na celu popetnianie przestepstw
polegajgcych na kradziezach z wkamaniami samochodow i dalszym ich zbywaniu,
przy czym M. H. dziatalnoscig grupy tej kierowat, to jest o czyn z art. 258 § 3 k.k.

Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2010 r. Sgd Okregowy oskarzonego M. H. uznat
za winnego tego, ze w okresie od poczatku 2006 r. do potowy 2007 r. w S. i innych
miejscowosciach dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z R.W., a nadto M. S., M. G.,
C. S. brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej majgcej na celu popetnienie
przestepstw polegajgcych na kradziezach z wlamaniami do samochodow i dalszym
ich zbywaniu, tj. popetnienia przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 258 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 8 /osiem/ miesiecy pozbawienia wolnosci.
Oskarzonego M. H. uznat nadto za winnego tego, ze dziatajac z gory powzietym
zamiarem wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami wedtug ustalonego
wczesniej planu dostarczajgc informacji o pojazdach oraz dostarczajgc narzedzi
elektronicznych umozliwiajgcych pokonanie zabezpieczen pojazdu, a nadto
podejmujgc dziatania zwigzane ze zbywaniem pojazdéw dopuscit sie:

- w nocy z 25 na 26 stycznia 2006 r. w S. dziatajgc z M.S. po uprzednim
pokonaniu zabezpieczen i otworzeniu drzwi samochodu Volkswagen Passat B6 o
wartosci 83.000zt zaboru tego pojazdu wraz z jego zawartoscig w celu
przywtaszczenia dziatajgc na szkode A. G.,

- w nocy z 13 na 14 kwietnia 2006 r. w S. dziatajgc z M. S. oraz M. G. po
uprzednim pokonaniu zabezpieczeh samochodu marki Volkswagen Golf o wartosci
50.000 zt zaboru tego pojazdu w celu przywtaszczenie na szkoda K. H., a
nastepnie zbywajgc go nieustalonej osobie,

- w potowie kwietnia 2006 r. w P. dziatajgc z M. S. oraz inng wspdtdziatajgca z

nim osobg po uprzednim pokonaniu zabezpieczeh pojazdu samochodu marki



Volkswagen Sharan o wartosci 68.000 zt dokonat zaboru w celu przywtaszczenia
dziatajgc na szkode M.B.

- W nocy z 26 na 27 kwietnia 2006 r. w S. dziatajagc z M. S. i M. G. po uprzednim
pokonaniu zabezpieczen samochodu marki Volkswagen Bora o wartosci 27.000 z
zaboru w celu przywtaszczenia na szkode E. S.,

- w czerwcu 2006 r. w P. dziatajgc z M. S. i M.G. po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen dokonat zaboru w celu przywiaszczenia samochodu marki Audi A6 o
wartosci 35.000 zt dziatajgc na szkode P. S. oraz motocykla marki KTM 620 o
wartosci 14.000zt na szkode J.Z.,

- w drugiej potowie sierpnia 2006 r. w P. dziatajgc z M. S. po uprzednim
pokonaniu zabezpieczen dokonat zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki
Skoda Oktawia -HP o wartosci 28.200zt dziatajgc na szkode M. P.,

- w nocy z 20 na 21 listopada 2006 r. w S. dziatajgc z M. S. po uprzednim
pokonaniu zabezpieczen dokonat zaboru w celu przywtaszczenia samochodu marki
Volkswagen Golf o wartosci 23.300 zt dziatajgc na szkode M.V.,

- w dniu 21 listopada 2006 r. w J. dziatajgc z M. S. przy pomocy klucza, ktérym
nie mieli prawa dysponowaé¢ Ilub dopasowaniem dokonat zaboru w celu
przywtaszczenia samochodu marki BMW 525 o warto$ci 70.000 zt na szkode W. K.,

- w lutym 2007 r. w P. dziatajac z M. S. i M. G. po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen dokonat zaboru w celu przywtaszczenia samochodéw marki Audi A4
o wartosci okoto 20.000 zt na szkode K. K., oraz Audi A4 o wartosci okoto 20.000 zt
na szkode S. K.,

- W maju 2007 r. w S. dziatajagc z M. S. i M. G. po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen pojazdu dokonat zaboru w celu przywtaszczenia samochodu marki
Audi A4 o wartosci 20.000 zt dziatajgc na szkode P. J.,

- w nocy z 8 na 9 czerwca 2007 r. w S. dziatajgc z M. S., C. S. i M. G. po
uprzednim pokonaniu zabezpieczen pojazdu dokonat zaboru w celu
przywtaszczenia samochodu marki Volkswagen Golf o wartosci 36.000 zt dziatajgc
na szkode M. B.,

- w nocy z 27 na 28 grudnia 2006 r. w S. dziatajgc z M. S. po uprzednim
pokonaniu zabezpieczen dokonat zaboru w celu przywtaszczenia samochodu marki

Volkswagen Sharan o wartosci 49.250 zt na szkode A. t.,
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- W nocy z 27 na 28 stycznia 2007r. w S. dziatajgc z M. S. po uprzednim
pokonaniu zabezpieczen dokonat zaboru w celu przywtaszczenia samochodu marki
Seat Alhambra o wartosci 44.000z na szkode R. R.,

- w nocy z 18 na 19 lutego 2007 r. w S. dziatajgc z M. S. po uprzednim
pokonaniu zabezpieczeh pojazdu dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
samochodu marki Volkswagen Transporter o wartosci 32.000 zt dziatajgc na
szkode M. S.,

- w nocy z 14 na 15 kwietnia 2007 r. w S. z M. S. po uprzednim pokonaniu
zabezpieczenh pojazdu dokonat zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki
Ford Galaxy o wartosci 61.000 zt na szkode J. S.,

- W nocy z 27 na 28 sierpnia 2006 r. w P. dziatajgc z M. S. i R. W. po uprzednim
pokonaniu zabezpieczen pojazdu dokonat zaboru w celu przywtaszczenia
samochodu Volkswagen Beattle o wartosci 48.000 zt na szkode R. T.,

tj. popetnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na
podstawie art. 279 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 /dwal/lata i 6 /szesS¢/ miesiecy
pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w ilosci 100
/sto/stawek dziennych przy przyjeciu, iz jedna stawka odpowiada kwocie 50
/piecdziesieciu/ ztotych.

Oskarzonego M. H. uznat za winnego popetnienia zarzucanych mu
zachowan opisanych w punktach 14 , 18 ,19, 25, 26, 27, 28 ,29 ,30 ,32, 34, 36
czesci wstepnej wyroku z tym ,iz przyjat ,ze dziatat on z géry powzietym zamiarem
tj. popetnienia przestepstwa z art. 291 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. i za to na
podstawie art. 291 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 / jednego/ roku i 6 /szesciu/
miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 2.k.k. kare grzywny w
ilosci 100 /sto/ stawek dziennych przy przyjeciu, iz jedna stawka odpowiada kwocie
50 /piecdziesiat/ ztotych,

- na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 i 2 k.k. potgczyt M.H. kary pozbawienia
wolnosci orzeczone w punktach Ill, IV i V oraz grzywny orzeczone w punktach IV i
V i wymierzyt mu kary tgczne 3 /trzy/ lata pozbawienia wolnosci i grzywny w ilosci
150 /sto piecdziesigt/ po 50 /piecdziesigt/ ztotych kazda,

- na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego M. H. na rzecz P. J.
obowigzek naprawienia szkody to jest uiszczenia na jego rzecz kwoty 20.000

/dwudziestu tysiecy/ ztotych,
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- na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. zasgdzit od oskarzonego
M. H. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w sprawie zwigzane z jego

udziatem i wymierzyt mu optate w kwocie 800 /osiemset/ ztotych.

Apelacje od powyzszego wyroku na korzys¢ oskarzonego M.H. wnidst jego
obronca, zarzucajac:

1) obraze przepisbw postepowania majgcg wpltyw na tre$¢ wyroku, a
mianowicie art. 7 k.p.k poprzez dowolng ocene materialtu dowodowego, sprzeczng
z doswiadczeniem zyciowym i logicznym rozumowaniem, a W szczegolnosci
poprzez:

- przydanie petnego waloru wiarygodnosci wyjasnieniom i zeznaniom M. S.
bez dokonania szczegdtowej analizy twierdzen M. S., ktére w niektérych
fragmentach sg wewnetrznie sprzeczne,

- uznanie, iz zorganizowana grupa przestepcza dziatata od poczatku 2006 r.
do potowy 2007 r. przy jednoczesnym ustaleniu, iz ostatnia kradziez samochodu,
ktdrej mieli dokona¢ uczestnicy grupy przestepczej, miata mie¢ miejsce w lipcu
2007r.,

2) obraze przepiséw postepowania moggcg mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie art. 424 § 1 i § 2 k.p.k. poprzez wewnetrzng sprzecznos¢ pisemnego
uzasadnienia orzeczenia wyrazajgcg sie w ustaleniu okolicznosci konkretnego
zdarzenia w oparciu o wyjasnienia i zeznania M. S., ktére sg wzajemnie sprzeczne,

3) obraze przepiséw postepowania moggcg mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia,
a mianowicie art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych
okolicznosci sprawy i nieodtworzenie na rozprawie gtéwnej materiatow kontroli
operacyjnej zawierajgcych utrwalone rozmowy telefoniczne prowadzone m.in. przez
M. S. z innymi osobami, ktére braty udziat w kradziezach samochodéw,

4) obraze przepisdw postepowania moggcg mie¢ wptyw na treS¢ wyroku, a
mianowicie art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych
okolicznosci sprawy i niezazgdanie od operatora telefonii komérkowej bilingéw
rozmoéw telefonicznych wykonywanych z telefonéw nalezgcych do M. S. w okresie
2006 r. — 2007 r., co pozwolitoby na weryfikacje wiarygodnosci twierdzen M. S. co
do kontaktéw telefonicznych, co do dat i ilosci kontaktow telefonicznych z

oskarzonym M. H.,



12

5) obraze przepisdw prawa materialnego, a mianowicie art. 279 § 1 k.k.
poprzez jego niewtasciwe zastosowanie w stanie faktycznym niniejszej sprawy i
uznanie oskarzonego za winnego popetnienia przestepstwa kradziezy (pkt IV
czesci dyspozytywnej wyroku), w sytuacji gdy na podstawie stanu faktycznego
ustalonego przez Sad nie mozna oskarzonemu przypisa¢ wspotsprawstwa
kradziezy pojazdow,

6) obraze przepisdw postepowania moggcg mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia,
a mianowicie art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez brak rozstrzygniecia wyroku Sadu |
instancji odnosnie sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzutu opisanego w
punkcie 37 czesci wstepnej wyroku.

Stawiajgc powyzsze zarzuty obronca wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu wniesionej apelacji, Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 8
czerwca 2011 r.:

l. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M.
H.;

Il. zasgdzit od oskarzonego M. H. na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sgdowe za postepowanie odwotawcze zwigzane z jego udziatem w postepowaniu,
przy czym wymierzyt mu optate za drugg instancje w wysokosci 1.900 ziotych.

Wyrok powyzszy zostat zaskarzony kasacjg przez obronce oskarzonego M.
H., ktéry orzeczeniu temu zarzucit:

1) razagce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tre$é
orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k.,
art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k., oraz art. 6 k.p.k. poprzez nierozwazenie wszystkich
zarzutow i wnioskow wskazanych w apelacji, poprzez uznanie, iz przeprowadzenie
dowodu z odtworzenia na rozprawie gtéwnej materiatdbw kontroli operacyjnej
(znajdujgcej sie w aktach niejawnych oznaczonych sygn. /.../, ktére w akcie
oskarzenia oznaczono sygn./.../) stosowanej wobec M. S. jest niedopuszczalne, w
sytuacji gdy skazany M. H. zadajgc przeprowadzenia przedmiotowego dowodu
chce udowodnic, iz nie popetnit zarzucanych mu czynow i twierdzenie, iz materiaty
kontroli operacyjnej uzyskane w trakcie stosowania takiej kontroli jedynie wobec M.
S. nie mogg by¢ wykorzystywane w postepowaniu prowadzonym przeciwko M. H.,

w sposoOb razgcy narusza prawo skazanego do obrony i dowodzenia swojej
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niewinnosci, co jednoczesnie doprowadzito do niewyjasnienia wszystkich
okolicznosci sprawy,

2) razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tre$é
orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k.,
oraz art. 6 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez nie rozwazenie wszystkich zarzutow i
wnioskéw wskazanych w apelacji, poprzez dowolng ocene materiatu dowodowego i
uznanie, iz twierdzenia M. S., iz kontaktowat sie on z M. H. telefonicznie pozwalajg
na ustalenie, iz bez znaczenia jest w jakim miejscu znajdowat sie M. H., podczas
gdy przeprowadzone w postepowaniu odwotawczym dowody wymagaty
dopuszczenia dowodu z przestuchania M. S. na okoliczno$é ustalenia przebiegu
rozméw pomiedzy M. H. a M. S. odnos$nie zdarzen opisanych w punkcie 34, 36
oraz 38 czesci wstepnej wyroku Sgdu Okregowego,

3) razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 4
k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k., oraz art. 6 k.pk. i art. 7 k.p.k. poprzez nie rozwazenie
wszystkich zarzutow i wnioskow wskazanych w apelacji i stwierdzenie, iz obecnie
niemozliwe jest przeprowadzenie dowodu z tzw. bilingéw telefonicznych, w sytuac;ji
gdy bilingi rozmow telefonicznych wykonywanych z dwoch telefonow uzytkowanych
przez skazanego M. H. za okres od 01.12.2005 r. do 01.04.2006 r. znajdujg sie w
aktach sprawy, ktoéra byta prowadzona przez Prokurature Rejonowg pod sygn. akt:
2 Ds. /.../, a nastepnie przez Sad Rejonowy pod sygn. akt: /.../.

Stawiajgc powyzsze zarzuty obronca wnidést o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci oraz utrzymanego w nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Obronca w pisemnej kasacji ztozyt rowniez wnioski dowodowe, ktére na
rozprawie przed Sgdem Najwyzszym cofnat, ttumaczac fakt ich wniesienia do Sgdu
kasacyjnego pomyika; jednoczesnie stwierdzit, iz sg one adresowane do
wlasciwego Sgadu w przypadku, gdyby wyrok zostat uchylony i sprawa zostata
przekazana temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Apelacyjny wnidst o oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, a stanowisko to podtrzymat wystepujgcy na
rozprawie kasacyjnej Prokurator Prokuratury Generalne;j.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Whniesiona kasacja okazata sie czesciowo zasadna, pomimo niedoskonatosci
redakcyjnych sformutowanego w niej zarzutu zawartego w punkcie 1, skutkujgcego
uchyleniem zaskarzonego rozstrzygniecia. Zarzucajgc bowiem razgce naruszenie
prawa procesowego majgce istotny wptyw na tresé orzeczenia, a mianowicie art.
433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k., art. 170 § 1 pkt. 1 k.p.k. oraz
art. 6 k.p.k., jej autor wskazat, jakoby Sad odwotawczy nie rozwazyt wszystkich
zarzutdw i wnioskow zawartych w apelacji, a dotyczgcych przeprowadzenia na
rozprawie gtownej dowodu z odtworzenia materiatbw z kontroli operacyjne;.
Tymczasem juz nawet pobiezna lektura uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego
wskazuje, ze postepowanie toczgce sie przed Sadem Apelacyjnym spetniato
wymogi kompletnosci okreslone w art. 433 § 2 k.p.k., a jego finalnym efektem byto
sporzadzenie, wyczerpujgcego, perfekcyjnego wrecz pod wzgledem redakcyjnym
uzasadnienia wyroku, w ktérym Sad ad quem krok po kroku odnidst sie do
wszystkich zarzutow i wnioskow apelacyjnych, zgodnie z wymogiem stawianym
przez art. 457 § 3 k.p.k. Dotyczy to réwniez kwestii zwigzanych z oceng
dopuszczalnosci wykorzystania w przedmiotowym procesie tzw. podstuchow
operacyjnych (patrz str. 22- 23 uzasadnienia wyroku). Skoro zatem Sad rozwazyt
wszystkie wnioski i zarzuty zwyczajnego Srodka odwotawczego, to o obrazie
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. nie moze by¢ mowy.

Skutecznos¢ kasacji i zwigzana z tym koniecznos$¢ uchylenia wyroku Sadu
odwotawczego byta natomiast rezultatem podzielenia przez Sad Najwyzszy
stusznosci stanowiska autora skargi - w kontekscie zarzutu postawionego w
punkcie 1 kasacji i rozwinietego nastepnie w jej uzasadnieniu - iz wykfadnia
przepisu art. 19 ustawy z 6 kwietnia 1991 r. o Policji w zw. z art. 170 § 1 pkt. 1
k.p.k., ktérej dokonat Sgd ad quem, jest w sposdb razgcy btedna. Spowodowata
ona jednoczesnie konsekwencje, o ktérych pisze w swojej kasacji obronca, a ktére
polegaty na naruszeniu okreslonego w art. 6 k.p.k. prawa oskarzonego do obrony.

Stwierdzi¢ rowniez nalezato, ze ranga uchybienia, ktére godzi w to
podstawowe prawo oskarzonego uzasadnia uznanie, iz uchybienie to mogto mie¢
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., przez co
zaskarzony wyrok nie moze sie ostac.

Przed przystgpieniem do omowienia spornych kwestii stwierdzi¢ na wstepie
nalezy, ze w realiach niniejszej sprawy Sad Apelacyjny procedowat jeszcze na

bazie poprzednio obowigzujgcych przepisow regulujgcych materie zwigzang z
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kontrolg operacyjng. Aktualny stan prawny, obowigzujgcy od 11 czerwca 2011 r.
(zatem zaledwie trzy dni po wydaniu zaskarzonego wyroku), zostat uregulowany
ustawg z dnia 4 lutego 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 53, poz. 273) i byt wynikiem uksztattowania
sie w zasadzie zbieznego i jednolitego pogladu, utrwalonego cytowanymi zresztg
przez Sad Apelacyjny judykatami (patrz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
26 kwietnia 2007 r., KZP 6/07, OSNKW 2007/5/18 oraz uchwata 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 23 marca 2011 r. akt | KZP 32/10, OSNKW 2011/3/22). Sad
odwotawczy, odczytujgc znaczenie pogladow w nich wyrazonych i powotujgc sie na
nie, wypaczyt jednak ich rzeczywisty sens i treS¢ oraz fakt, ze u ich podtoza lezata
troska 0 poszanowanie praw obywatelskich oraz zachowanie konstytucyjnych i
europejskich standardow wobec osob, wzgledem ktérych kontrola operacyjna jest
stosowana. Wolnos¢ osobista oraz wynikajgca z niej tajemnica komunikowania sie,
ktore stanowig jedng z najwazniejszych i podstawowych wartosci demokratycznego
panstwa prawa, zagwarantowanych w Konstytucji RP (art. 49) oraz w Konwencji o
Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci (art. 8), nie pozwalajg na
pozbawione atrybutu legalnosci podstuchiwanie obywateli i wykorzystanie
uzyskanych w taki sposéb materiatbw dowodowych przeciwko nim. Gdyby zatem w
materiatach operacyjnych, o ktérych ujawnienie wnosit obrohca znajdowaty sie
jakiekolwiek informacje o przestepstwie popetnionym przez oskarzonego M. H., a
materiaty te bylyby nielegalne z tego powodu, ze wobec wyzej wymienionego nie
wydano sgdowej zgody na zastosowanie podstuchu lub zgody nastepczej, albo tez
w drodze tego podstuchu ujawniono przestepstwa spoza katalogu okreslonego w
art.19 ust. 1 ustawy o Policji, to wyrazony przez Sad odwotawczy poglad o
niedopuszczalnosci tego dowodu w rozumieniu art. 170 § 1 pkt. 1 k.p.k. nalezatoby
w petni podzielic. Tymczasem w realiach sprawy niniejszej obronca oskarzonego w
materiatach tych doszukiwat sie nie dowodow winy, lecz wtadnie niewinnosci swego
klienta. Z tego tez wzgledu, powotanie sie przez Sad na niedopuszczalnos¢ tego
dowodu, z jednoczesnym przytoczeniem stanowiska orzecznictwa, ktére wyrazone
zostato na kanwie przypadkéw godzacych w interes oskarzonego, a nie stuzgcych
jego korzysci, byto oczywiscie btedne.

Materia powyzsza zostata obecnie uregulowana poprzez wspomniang
wczesniej ustawe z dnia 4 lutego 2011 r.o zmianie ustawy - Kodeks postepowania

karnego oraz niektérych innych ustaw i w efekcie, we wszystkich ustawach
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dajgcych kompetencje wymienionym w nim organom do stosowania kontroli
operacyjnej zawarto uregulowanie stanowigce de facto akceptacje dla istniejgcej
juz praktyki, w mys| ktérej stosowne instytucje procesowe majg zabezpieczac
obywateli przed nadmierng ingerencjg w ich prawo do komunikowania sie i w
tajemnice korespondenciji. Analizujgc wniosek dowodowy obroncy logicznym jest,
ze teza dowodowa, z ktérej ma wynika¢ brak rozméw, a nawet jakichkolwiek
kontaktow telefonicznych oskarzonego z osobg, wobec ktérej stosowana byta
legalna kontrola operacyjna, w zaden sposoOb nie narazata na szwank praw i
wolnosci M. H. Dowdd ten, wedle intencji jego autora, miat co najmniej wptyng¢ na
ocene wiarygodnosci pomdwien oskarzonego przez M. S., a taki jego cel znajduje
umocowanie prawne w tresci przepisu art. 169 § 2 k.p.k. in fine. Skoro tak, to Sad
odwotawczy uznajgc taki dowod za niedopuszczalny w sposob razgcy obrazit
przepis art. 170 § 1 pkt. 1 k.p.k. i naruszyt prawo oskarzonego do obrony.

Zatem podsumowujgc te czes$¢ rozwazan skonstatowac nalezy, iz dla oceny
dopuszczalnosci dowodu z materiatdw z kontroli operacyjnej, o ktérej mowa w art.
19 ust. 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (tekst jedn. Dz. U. z 2011 r. Nr
287, poz. 1687) istotny jest kierunek tego dowodu. Jesli jego celem jest wykazanie
niewinnosci oskarzonego lub uzyskanie dowoddéw swiadczgcych na jego korzysg, to
moze by¢ on przeprowadzony niezaleznie od faktu, ze wobec tego oskarzonego nie
wydano postanowienia w trybie art. 19 ust. 3 tej ustawy, ani tez okreslonego w art.
19 ust. 15 ¢ postanowienia 0 zgodzie nastepczej.

Sad Najwyzszy w petni dostrzega utomnos¢ powyzszego zarzutu
kasacyjnego i nie do konca lojalno$¢ autora kasacji w stosunku do Sgadoéw obu
instancji, bowiem materiaty z podstuchu stanowity dostepny dla stron zatgcznik do
aktu oskarzenia, zas obronca sformutowat swoj wniosek dowodowy nie tylko p6zno,
ale i na tyle ogdlnikowo, ze nie wskazat nawet, jakie konkretnie elementy zawarte w
dokumentach niejawnych mogg stanowi¢ dowdd $Swiadczacy na korzysé
oskarzonego. Nie jest jednak rolg Sadu Najwyzszego taka weryfikacja wniosku
dowodowego, ktora opierataby sie na niedopuszczalnej w postepowaniu
kasacyjnym interpretacji faktéw. Weryfikacji tej musi dokona¢ zatem Sad
odwotawczy, opierajgc sie najpierw na wyrazonym Ww niniejszej sprawie
zapatrywaniu prawnym Sgdu Najwyzszego o dopuszczalnosci takiego dowodu, zas
rzeczg wtorng bedzie dopiero kwestia oceny, na ile ten dowdéd ma znaczenie dla

rozstrzygniecia sprawy, na ile jest przydatny i mozliwy do przeprowadzenia w
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rozumieniu przepisu art. 170 § 1 pkt. 2-4 k.p.k. Nie podlega bowiem dyskusiji, ze
naturg dowodu z podstuchanych rozméw jest w zasadzie potwierdzenie pewnych
faktow, a nie ich wykluczenie. Czym innym jest bowiem uzyskanie tg drogg dowodu
Swiadczgcego o0 popetnieniu przestepstwa, gdyz taki dowdd ma charakter
ustalajgcy, czym innym zas - nieznalezienie takiego potwierdzenia, co ostabia
jedynie moc dowoddw obcigzajgcych. Jak sie wydaje, obroncy chodzito o ten drugi
rodzaj dowodu, zatem winien go doprecyzowac¢ stosownie do wymogoéw art. 169 §
1k.p.k.

Ponownie rozpoznajgc sprawy Sad Apelacyjny bedzie wtadny rozstrzygngc
rowniez w przedmiocie innych wnioskow dowodowych zawartych w kasacji
obroncy, ktére ten adresujgc najpierw do Sgdu Najwyzszego - na rozprawie je
cofnat, jako wniesione do tegoz Sadu omytkowo.

Woprawdzie rozpoznanie zarzutu z punktu 1 kasacji byto wystarczajgce w
rozumieniu art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. do wydania orzeczenia, to jednak
celowe wydaje sie przynajmniej skrotowe odniesienie sie do pozostatych zarzutow
skargi kasacyjnej. Sad Najwyzszy uznaje, ze zarzuty te sg bezzasadne w stopniu
oczywistym.

Jesli chodzi o zarzut nieprzestuchania w postepowaniu przed Sgdem I
instancji M. S. na okoliczno$¢ rozméw prowadzonych z oskarzonym i zwigzany z
tym zarzut obrazy przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 7
k.p.k., to w sytuacji, gdy taki wniosek dowodowy przed Sgdem Apelacyjnym nie byt
sktadany, trudno jest zrozumie¢, na czym miataby polegac¢ obraza tych przepiséw.
Zadajgc natomiast przeprowadzenia tych dowoddéw z urzedu i wskazujgc na
naruszenie przez Sad Apelacyjny art. 366 § 1 k.p.k. obronca nie zauwaza, ze
przepis ten dotyczy obowigzkéw Przewodniczgcego sadu | instancji, zas
postepowanie przed sgdem odwotawczym - zgodnie z art. 452 § 1 k.p.k., poza
wyjatkami okreslonymi w § 2 tego artykutu - nie moze by¢ prowadzone co do istoty,
a do tego w sumie sprowadzatoby sie kolejne przestuchiwanie giéwnego swiadka
oskarzenia.

Z Kkolei zarzut z punktu 3 kasacji, podnoszgcy naruszenie tych samych co
wczesniej przepiséw i uzupetniony dodatkowo o art. 170 § 1 pkt. 4 k.p.k. wskazuje
na okolicznos¢ nowa, zwigzang z ujawnieniem dowodu i jako taki nie powinien byc¢
dopuszczalny w postepowaniu kasacyjnym, a co najwyzej wznowieniowym. Z

uwagi na uchylenie wyroku - decyzja o sposobie rozpoznania wniosku ujetego w
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tym zarzucie, jak i pozostatych wnioskow o charakterze dowodowym, bedzie
nalezata jednak do Sgdu ponownie rozpoznajgcego sprawe.

O zwrocie oskarzonemu optaty od kasacji orzeczono na podstawie art. 527 §
4 k.p.k.

Majgc na uwadze wszystkie powyzsze okolicznosci, Sgd Najwyzszy orzekt
jak na wstepie.



