Sygn. akt: WO 12/12

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Edward Matwijéw (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Steckiewicz
SWSO del. do SN ptk Krzysztof Mastalerz

bez udziatu stron, w sprawie kmdr. M. Z. i innych, oskarzonych z art. 231 § 1i 2
k.K. i innych, po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na posiedzeniu w dniu 16
pazdziernika 2012 r. wniosku Prezesa Wojskowego Sgdu Okregowego w X. z dnia
11 wrzesnia 2012 r. o przekazaniu sprawy do rozpoznania Wojskowemu Sgdowi
Okregowemu w Y., z uwagi na brak mozliwosci utworzenia sktadu orzekajgcego do

jej rozpoznania w Wojskowym Sadzie Okregowym w X., na podstawie art. 43 k.p.k.

postanowit :

przekaza¢ sprawe kmdr. M. Z. i innych do rozpoznania
Wojskowemu Sgdowi Okregowemu w Y.

UZASADNIENIE

Prezes Wojskowego Sgdu Okregowego w X. we wniosku z dnia 11 wrzes$nia
2012 r. o przekazanie sprawy kmdr. M. Z., ptk. J. W., ptk. rez. S. L. i pptk. rez. T. D.
do rozpoznania Wojskowemu Sgdowi Okregowemu w Y., podnidst, iz nie ma
mozliwosci rozpoznania przedmiotowej sprawy w kierowanym przez niego Sadzie.
Dwaj sedziowie byli przestuchiwani w charakterze swiadkow, a czterech sedziow
zostato wytgczonych od udziatu w sprawie.



Sedziowie ptk. K.M., pptk. W. W. i pptk. P. W. orzekajg w ramach delegacji

do konca roku w innych sgdach.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Postanowieniem z dnia 28 sierpnia 2012 r. Sad Najwyzszy w lzbie
Wojskowej nie przekazat niniejszej sprawy innemu sgdowi rownorzednemu o coO
wowczas juz wnosit Prezes Wojskowego Sgdu Okregowego w X., uzasadniajgc tym,
iz wniosek o przekazanie jest przedwczesny z uwagi na to, iz z koncem 2012 r.

konczg sie delegacje sedziow wyznaczonych do orzekania w innych sgdach.

Jak wynika z informacji Prezesa Sadu, delegowani sedziowie wyrazili juz
che¢ dalszego orzekania w sgdach powszechnych w ramach delegacji i otrzymali
na to zgode. Istnieje zatem duze prawdopodobienstwo, iz Minister Sprawiedliwosci

zaakceptuje prosby sedziow w przedmiocie delegowania.

Nieuwzglednienie w takiej sytuacji wniosku Prezesa Sadu, o przekazanie
przedmiotowej sprawy innemu sgdowi, ktéra od dnia 27lipca 2012 r. (k. 4099)
oczekuje na jej rozpoznanie i pozostawienie jej do czasu wydania prawomocnej
decyzji odnosnie dalszej delegacji sedziow delegowanych, w sposéb razgcy
naruszytoby okreslong w art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k. zasade zachowania rozsgdnego
terminu w rozstrzyganiu sprawy. Wymieniong w powotanym wyzej przepisie zasade
postepowania karnego, Sad powinien uwzgledni¢ réwniez przy przekazywaniu

sprawy innemu rownorzednemu sgdowi.

Na marginesie zauwazyC nalezy, ze przekazanie sprawy w trybie art. 43
k.p.k. nie ma charakteru bezwzglednego. Jezeli ustaty przyczyny przekazania, sad
ktoremu przekazano sprawe moze jg przekazac¢ sgdowi miejscowo wtasciwemu zob.
(uch. SN z 30 czerwca 2004 r., | KZP 9/04, OSNKW 6/2004, poz. 57).

Z tych wzgleddéw Sad Najwyzszy postanowit jak wyzej.



