Sygn. akt IV KK 238/12

POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sadej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 pazdziernika 2012 r.

sprawy T. Z.,

o odszkodowanie i zadoscuczynienie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika T. Z.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 15 marca 2012 r., utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Okregowego z dnia 14 listopada 2011 r.,/.../ postanowit:

I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja petnomocnika T. Z. od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 15 marca
2012r., byta bezzasadna w stopniu oczywistym, uzasadniajgcym jej oddalenie w
trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Do poczatku postepowania w niniejszej sprawie T. Z. i jego petnomocnik
zgdanie odszkodowania i zadoscuczynienia z tytutu niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania opierali na twierdzeniu, ze sam fakt umorzenia wobec
wnioskodawcy postepowania o czyn z art. 148 § 1 k.k. dawat podstawe do
zasgdzenia odszkodowania na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. Kategorycznie
formutujgc swoje zgdanie, skarzacy odrzucali stanowisko Sgdow obu instancji, ze
jest ono niezasadne, gdyz tymczasowe aresztowanie T. Z. stosowane byto nie tylko

w zwigzku z zarzutem popetnienia czynu z art. 148 § 1 k.k., ale jednocze$nie w



zwigzku z zarzutem popetnienia innego czynu — z art. 197 § 1 k.k. Juz
postanowienie o zastosowaniu tymczasowego aresztowania dotyczyto obu
zarzutow (postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia 1 czerwca 2009r.) i stan ten
utrzymywat sie do czasu okreslenia przez Sgd Rejonowy okresu trwania
tymczasowego aresztowania w dniu 26 listopada 2009r., kiedy to, po wytgczeniu
stosownego materiatu dowodowego, prokurator skierowat akt oskarzenia wytgcznie
o czyn z art. 197 § 1 kkk. Tak wiec od 26 listopada 2009r. tymczasowe
aresztowanie T. Z. zwigzane byto juz wylgczne z zarzutem z art. 197 § 1 kk. W
dniu 17 marca 2010r. zapadt wyrok Sgdu Rejonowego, skazujgcy T. Z. za czyn z
art. 197 § 1 k.k. na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na poczet tej kary,
na podstawie art. 63 § 1 k.k.,, zaliczono T. Z. caly okres tymczasowego
aresztowania, wraz z zatrzymaniem — od dnia 29 maja 2009r. do dnia wyroku, w
ktorym to dniu przedtuzono stosowanie najsurowszego srodka zapobiegawczego.
Wyrok Sgdu Rejonowego zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w
dniu 7 czerwca 2010r.

Przedstawiona skrotowo sekwencja wydarzen (szczegétowo opisana w
uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego zapadtego w niniejszej sprawie) juz prima
facie czyni catkowicie bezpodstawnym zgdanie T. Z., oparte na tresci art. 552 § 4
k.p.k. O niewatpliwie niestusznym tymczasowym aresztowaniu w ogoéle nie moze
by¢ mowy, gdy byto ono stosowane takze w zwigzku z zarzutem z art. 197 § 1 k.k.,
za ktore to przestepstwo wnioskodawca zostat prawomocnie skazany na kare 4 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej w catosci zaliczono stosowanie
tego sSrodka zapobiegawczego. Fakt, ze w poczgtkowej fazie stosowania
tymczasowego aresztowania zarzucano T. Z. rdwniez popetnienie czynu z art. 148
§ 1 kk., w ktérym to zakresie prawomocnie umorzono postepowanie (wobec
stwierdzenia, iz nie popetnit on tego czynu), dla oceny zasadnosci zgtoszonego
zgdania nie ma znaczenia, skoro tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy, w
Swietle prawomocnego skazania, byto w petni uzasadnione.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze rozumowanie Sgdu a quo, ktére legto u podstaw
wyroku oddalajgcego Zzgdanie T. Z., a ktére w petni zostato zaakceptowane
zaskarzonym kasacjg wyrokiem przez Sad ad quem, byto w petni prawidtowe,

wynikajgce z prawidtowej interpretacji dyspozycji art. 552 § 4 k.p.k.



Podniesione w kasacji zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego,
zmierzajgce do zakwestionowania istoty powyzszego stanowiska, byty oczywiscie
bezzasadne.

Pierwszy zarzut — naruszenia art. 457 § 2 k.p.k. (zapewne omytkowo
wskazano ten paragraf, gdyz z tresci zarzutu wynika, ze idzie o § 3.), poprzez
nierozwazenie przez Sad Apelacyjny zarzutow i wnioskow apelacyjnych, byt
catkowicie chybiony. Kiedy porowna sie lakoniczng treS¢ uzasadnienia apelacji, z
uzasadnieniem wyroku Sadu Apelacyjnego, nie mozna mie¢ watpliwosci, ze byt to
zarzut zupetnie gotostowny.

Drugi zarzut kasacji — naruszenia art. 552 § 4 k.p.k., poprzez niezasgdzenie
odszkodowania i zados€uczynieni na rzecz T. Z., sprowadzat sie wytgcznie do
forsowania tezy, ze tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy nosito cechy
,hiewatpliwej niestusznosci’. Obszerne wywody uzasadnienia kasacji, opisujgce
przebieg czynnosci procesowych dotyczgcych stosowania wobec T. Z.
tymczasowego aresztowania i zmierzajgce do wykazania, ze gdyby nie poczgtkowo
stawiany zarzut takze z art. 148 § 1 k.k., to do zastosowania najsurowszego srodka
by nie doszto, byly catkowicie chybione, juz cho¢by wobec prawomocnego skazania
wnioskodawcy za czyn z art. 197 § 1 k.k. na kre 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Trzeci zarzut kasacji — naruszenia art. 258 k.p.k., poprzez przyjecie, ze
stusznym bylo stosowanie wobec T. Z. tymczasowego aresztowania,
nierozerwalnie wigzat sie z zarzutem drugim i takze zmierzat do wykazania, ze w
przypadku wnioskodawcy, przestanki do stosowania tymczasowego aresztowania,
o ktérych mowa w tym przepisie, nie znajdowatyby zastosowania, gdyby nie
stawiany mu zarzut réwniez z art. 148 § 1 k.k. Zatem i w tym zakresie poprzestac
nalezy na stwierdzeniu, ze oczywista bezzasadnosc i tego zarzutu wynika juz z
samej wysokosci sankcji przewidzianej w art. 197 § 1 kk. (od 2 do 12 lat
pozbawienia wolnosci), ktéra znalazta przeciez surowe odzwierciedlenie w
prawomocnym skazaniu T. Z., a do tych przestanek wprost nawigzuje dyspozycja
art. 258 § 2 k.p.k.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sgd Najwyzszy wszystkie zarzuty
podniesione w kasacji petnomocnika T. Z. ocenit jako oczywiscie bezzasadne,

czego implikacjg byto orzeczenie, jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.



Zawarty w kasacji wniosek o zwrot kosztow udzielonej z urzedu pomocy
prawnej zostat juz rozpoznany przez Sgd Apelacyjny.
Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. T. Z., przebywajgcy w zaktadzie karnym,

zostat zwolniony od kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.



