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POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie ze skargi A. L. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Rejonowego

w W. z dnia 5 lipca 2011 r., wydanego

w sprawie z wniosku A. H.

przy uczestnictwie A. .

i udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowe]

wW.

o wydanie dziecka,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 17 pazdziernika 2012 r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Rejonowego
wW.

z dnia 1 czerwca 2012 r.,

odrzuca zazalenie.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 1 czerwca 2012 r. Sad Rejonowy
odrzucit skarge A. L. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem postanowienia tego
Sadu z dnia 5 lipca 2011 r., gdyz zostata ona wniesiona z naruszeniem dyspozyciji
art. 87'§ 1 k.p.c.

W zazaleniu skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie wobec niezachowania przewidzianego w art. 87* § 1 k.p.c.
wymagania co do tzw. zastepstwa adwokacko-radcowskiego w postepowaniu
przed Sadem Najwyzszym podlegato odrzuceniu. Skoro okazato sie ono
niedopuszczalne, to w zasadzie nie ma tez potrzeby procesowej ustosunkowywania
sie, czy w odniesieniu do wskazanej skargi nalezato uruchomié¢ postepowanie
naprawcze. Dlatego tez tylko marginesowo Sgd Najwyzszy zauwaza, ze odrzucenie
skargi ze wzgledu na jej osobiste sporzgdzenie przez skarzgcego byto oczywiscie
uzasadnione, gdyz wadliwos¢ polegajgca na niezachowaniu obowigzkowego
zastepstwa strony przez adwokata lub radce prawnego nie podlega usunieciu przez
ewentualne wszczecie tego rodzaju postepowania. Zgodnie bowiem z art. 424°§ 3
k.p.c., skarge wniesiong z naruszeniem art. 87> § 1 k.p.c. sad bezwzglednie

odrzuca. Innymi stowy, chodzi w tym wypadku o wadliwos¢ nieusuwalng.

Z tego samego wzgledu bez znaczenia pozostaje zawarty w zazaleniu

wniosek skarzgcego o wyznaczenie mu terminu do ustanowienia petnomocnika.

Wychodzgc z przedstawionych zatozen, Sad Najwyzszy orzekt jak wyzej.
zazalenie skarzacego jako nieuzasadnione (art. 394'§ 3 k.p.c. w zw. z art. 398° § 3
k.p.c.).



