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POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 pazdziernika 2012 r.,

sprawy: P. H.

skazanej z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 24 listopada 2011 r.,

zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego

z dnia 27 stycznia 2011 r.,

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) obciazy¢é skazang kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego z dnia 27 stycznia 2011 r. P. H. uznana
zostata za winng dokonania dwoch przestepstw: z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k., za ktore, na
podstawie art. 56 ust. 3 wspomnianej ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. zostata
skazana na kare roku pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci 150
stawek dziennych ustalajgc wysokosc jednej stawki na kwote 10 zt, a takze z art. 55
ust. 1 i 3 wspomnianej ustawy z 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 65 k.k. za ktore na

podstawie tegoz art. 55 ust. 3 w/w ustawy w zw. z art. 65 § 1 k.k. zostata skazana



na kare 3 lat i jednego miesigca pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci
150 stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zt.

Na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonej przepadek
korzysci osiggnietej z przestepstwa w kwocie 7100 zt. Nadto na podstawie art. 85
k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczono orzeczone wobec oskarzonej kary jednostkowe i
jako kary taczne wymierzono jej: 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 200
stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 10 zi.

Wyrok ten — w zakresie dotyczacym P. H. — zaskarzyta jej obronca.

Podniosta w apelacji zarzuty:

1) obrazy prawa materialnego, a to art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. oraz art. 55 ust. 1 i 3 tej
ustawy w zw. z art. 65 § 1 k.k. poprzez ich btednie zastosowanie;

2) obrazy przepisow postepowania (...) art. 2§ 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5§
2 k.pk., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k. przez brak uwzglednienia okolicznosci swiadczgcych na korzysc¢
oskarzonej, brak logiki i zasad doswiadczenia zyciowego w ocenie jej
zachowan, prowadzgce do bfednego roznicowania prawnokarnego
podobnych zachowan oskarzonej, przez brak rozstrzygniecia na korzysc
oskarzonej nie dajgcych sie usungé watpliwosci i brak dostatecznego
wskazania w uzasadnieniu wyroku przyjetych przez Sad okolicznosci
oraz ich podstaw dowodowych.

Apelacje tg, podobnie jak i pozostate wniesione w sprawie dotyczgce
szesciorga innych oskarzonych, rozpoznat w dniu 24 listopada 2011 r. Sad
Apelacyjny.

Wyrokiem w tym dniu wydanym — w czesci dotyczacej P. H. — zaskarzony
wyrok zmienit tylko w ten sposéb, ze przyjat, iz ll-ego z przypisanych jej czynow,
dopuscita sie ona w okresie od sierpnia 2007 r. do stycznia 2008 r. W pozostatej
czesci zaskarzony wyrok utrzymat — wobec tej oskarzonej — w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazane;.

Podniost w niej zarzuty:

1) razgcego naruszenia art. 65 § 1 k.k. wyrazajgce sie w btednym

zastosowaniu, gdyz brak podstaw do przyjecia by skazana tego drugiego
z przypisanych jej czynéw dopuscita sie w warunkach art. 65 § 1 k.k.,

gdyz jej dziatanie nie bylo uzasadnione oraz nastawione na uzyskanie



2)

3)

4)

sadowi”.

statego dochodu, albowiem nie uczestniczyta ona w dalszych dziataniach
narkotykowego procederu K. P., a zatem jej dziatanie nie byto
nastawione na przysztos¢, a ograniczato sie do dwoch incydentalnych
zajsc;

razgce naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. wyrazajgce sie w nieodniesieniu sie
przez Sad Apelacyjny do czesci zarzutdéw postawionych przez obroice w
apelacji w szczegolnosci naruszenia art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. oraz art.
366 § 1 k.p.k.;

razgcej obrazy prawa materialnego, a to art. 56 ust. 1 i 3 w/w ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. oraz art. 55 ust. 1 i 3 tej
ustawy w zw. z art. 65 k.k. poprzez ich btedne zastosowanie wskutek
niezasadnego dokonania subsumpcji zachowan skazanej do dyspozycji
wskazanych przepisow

i ,Z ostroznosci procesowej” zarzut:

razgcej niewspotmiernosci orzeczonej wobec skazanej kary, ktora jest
niewspotmiernie surowa majgc na uwadze podrzedng role w procederze
przestepczym, mtody wiek, uzaleznienie od narkotykéw, stosowanie
wobec niej réznych form przemocy przez K. P., jej sytuacje rodzinng i

pozytywng prognoze na przysztos¢

i wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku, w czesci dotyczacej P. H., oraz

przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania ,wfasciwemu

W pisemnej odpowiedzi na te kasacje Prokurator Prokuratury Apelacyjnej

wniost o0 jej oddalenie jako bezzasadnej, jakkolwiek przytoczyt tylko okolicznosci

ktére swiadczyty o jej niewatpliwej bezzasadnosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest bezzasadna, w stopniu oczywistym.

Takimi sg trzy pierwsze podniesione w niej zarzuty, ostatni jej zarzut jest

1)

natomiast w ogdle niedopuszczalny z mocy prawa.

Pierwszy zarzut jest w istocie ukierunkowany (czego dowodzi jego tresc i
przywotana w zwigzku z nimi motywacja) na zakwestionowanie
poprawnosci poczynionych przez sad | instancji, a aprobowanych przez
Sad odwotawczy, ustalen faktycznych dotyczgcych uczynienia przez

skazang z popetnienia przestepstwa statego zrédta dochodu, a wiec tych



ktére pozwalaty zakwalifikowaé drugi z przypisanych jej czynow, takze z
art. 65 § 1 k.k. Taki za$ charakter tego zarzutu przesgdza o jego
kasacyjnej nietrafnosci. Oczywiste jest bowiem, ze obraze prawa
materialnego mozna podnosi¢ tylko wtedy, gdy réwnoczesnie aprobuje
sie poczynione w sprawie ustalenia faktyczne. Taki zarzut ma bowiem
zawsze charakter autonomiczny. O ile wiec tych ustalen faktycznych nie
aprobuje sie, probujgc wykazac ich nietrafnos¢, czy bezzasadnosé¢ (tak
jak to ma miejsce in concreto), to takie procesowe dziatanie przyjgc
powinno posta¢ zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. Podnoszenie
zas tego rodzaju zarzutu jest w kasacji, zgodnie z brzmieniem art. 523 §
1 k.p.k., niedopuszczalne. | to zarbwno wprost, jak tez pod postacig
(btednie, tak jak w sprawie niniejszej, nazwanego) zarzutu obrazy prawa
materialnego.

Niezaleznie od takiej oceny prawnej tego zarzutu zauwazyC¢ nalezy, ze
obronca eksponujgc (podobnie jak i w apelacji) fakt tylko dwukrotnego
wwozenia marihuany przez skazang do Polski jako swiadczgcy o braku
wielokrotnosci jej dziatan i tym samym nieistnieniu warunkéw do uznania,
iz winna mie¢ wobec niej zastosowanie norma art. 65 § 1 kk., nie
dostrzega innych, poczynionych przez Sad Okregowy (s. 34 - 41
uzasadnienia wyroku tego Sadu), ustalen, ktére takg wiasnie prawno-
karng ocene jej dziatan catkowicie uprawniaty. Mianowicie tego, ze
zamieszkiwata ona wspdlnie z K. P. od 2005 r., ktéry od 2006 r.
zajmowat sie handlem sSrodkami odurzajgcymi oraz substancjami
psychotropowymi, a srodki uzyskane z tej przestepczej dziatalnosci,
ktorej skazana byta Swiadoma i ktdrg — w istocie- aprobowata, stanowity
zarébwno niej samej, jak i jej partnera, gtbwne 2zrddio utrzymania,
albowiem w tym czasie zadne z nich nie pracowato.

Fakty te przyznata zresztg sama skazana.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze odnosnie tej kwestii wystarczajgco
wypowiedziat sie takze Sad Apelacyjny, ktéry na str. 9 uzasadnienia
podkreslit, iz proceder, ktérym trudnili sie skazana i jej konkubent,
stanowit dla nich istotne i state zrodto dochodu i te przypisane skazanej
,osobiscie” transakcje, nie byty (jak wcigz chciatby skarzacy) ani

pojedyncze, ani nie powigzane z tymi ktérych dokonywat konkubent



2)

skazanej, ani odlegte od nich w czasie. Nadto nie sposéb tez pomingc
przy tym charakteru przypisanego  skazanej przestepstwa
wewngtrzwspolnotowego wwozu narkotykow z Czech do Polski, co tylko
potwierdza, jak ta dziatalnosS¢ przestepcza byta przez nig i jej konkubenta
traktowana i jaki tez miata w ich zyciu status.

Catkowicie nietrafny jest rowniez drugi zarzut kasacji. Przed wskazaniem
powodow takiej jego oceny, (w zwigzku z jego trescig) przypomniec
wypada, ze skuteczno$¢ =zarzutu kasacyjnego jest uwarunkowana
konieczno$cig rownoczesnego wykazania nie tylko tego, ze sad
odwotawczy (bo to przeciez wyrok tego sadu jest przedmiotem kasacji)
,razgco” uchybit prawu, ale i tego, ze uchybienie ,mogto mie¢ istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku”.

Tymczasem tych wymogéw , ktére ustawa procesowa w art. 523 § 1
k.p.k. przewiduje dla podstaw kasacji, nie spetnia drugi zarzut kasacji i to
W sposob ewidentny.

Jak stusznie dostrzegt Prokurator w odpowiedzi na kasacje, fakt, ze sad
odwotawczy nie powotat (w uzasadnieniu wyroku) poszczegdlnych
przywotanych w |l zarzucie apelacji obrohcy skazanej przepisow, nie
oznacza jeszcze, iz 6w zarzut apelacji w swoich rozwazaniach pominat.

Z tresSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, zwlaszcza jego zapisow na
str. 8-10, wbrew twierdzeniom obroncy, wynika ze rozwazyt w istocie
wszystkie podniesione w apelacji zarzuty.

Fakt, iz Sgd odwotawczy uczynit to w niezbyt rozbudowanej formie i nie
przywotujgc owych przepisow wskazanych w |l zarzucie apelacji nie
dowodzi jeszcze tego, ze w ogdle nie odnidst sie do zarzutu obrazy art. 4
k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 424 k.p.k. oraz art. 366 § 1 k.p.k., skoro do
treSci zarzutu apelacji, ktérego i te przepisy byty podstawg prawna,
ustosunkowat sie i rozwazat kwestie zwigzane z oceng wyjasnien
skazanej, przyjeta subsumpcjg prawng jej zachowan oraz ocene
wzajemnych relacji jakie tgczyty skazang ze wspotskazanym K. P., a wiec
te wszystkie okolicznosci, ktore w apelacji — odnosnie tego zarzutu — byty
eksponowane, jako uzasadniajgce jego trafnosc.

Niezaleznie od tego, nie bez znaczenia dla krytycznej oceny tego zarzutu

kasacji jest takze i to, ze skarzacy poza sformutowaniem zarzutu



3)

dotyczgcego nieodniesienia sie do zarzutéw apelacyjnych, nie wskazat w
jaki sposéb owo uchybienie (w ogole) mogto mie¢ wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia.

W istocie skarzacy — w uzasadnieniu kasacji — zaprezentowat wtasng,
wysoce subiektywng ocene dowoddw bedacych podstawg poczynionych
in concreto ustalen faktycznych, prébujgc w ten sposéb podwazyc¢ ich
trafnosc.

Potraktowat wiec kasacje jako kolejng skarge odwotawczg nie
dostrzegajgc tym samym, ani jej szczegolnej funkcji (ktorg nie jest
przeciez ponawianie zwyktej kontroli instancyjnej), ani jedynie w niegj
dopuszczalnych, zgodnie z ustawg procesowg — podstaw,
warunkowanych trescig przywotanego juz przepisu art. 523 § 1 k.p.k.

W odniesieniu do zarzutu obrazy prawa materialnego art. 56 ust. 1 i 3
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. oraz art. 55 ust.
1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 k.k. obronhca
de facto nie sprecyzowat w czym konkretnie dopatrzyt sie tej obrazy
prawa przez sgd odwotawczy.

Zawarte w przedostatnim akapicie na 4-tej stronie kasacji stwierdzenia
(wytgcznie tego zarzutu dotyczace) niczego w istocie w tej mierze nie
wskazujg. Co wiecej, pozwalajg wnioskowaé o tym, ze w istocie skarzgcy,
i przy okazji tego zarzutu, probowat li tylko podwazyé zasadnosc¢
poczynionych in concreto ustalen faktycznych, bowiem i przy tym
podniost ze sg one ,naznaczone licznymi uchybieniami”.

Czynienie za$ tego rodzaju zarzutdbw w kasacji nie jest — jak juz
nadmieniono — dopuszczalne. O tym, ze zarzut ten jest kolejng probg
podwazenia trafnosci poczynionych w sprawie ustalen, swiadczy to, ze
Sad Apelacyjny nie mogt uchybi¢ przeciez owym przepisom prawa
materialnego, skoro aprobowat poczynione przez sad | instancji ustalenia
faktyczne dotyczgce przedmiotowych zachowan P. H., ktére wykazywaty
dopetnienie przez nig wszystkich koniecznych warunkow dla przypisania
jej sprawstwa przedmiotowych  przestepstw, wskazanych w
dyspozycjach przepiséw ktore je okreslajg. Zwazyc¢ tez przy tym nalezy,
iz uzasadnieniem wyroku Sgdu Okregowego w zakresie kwalifikaciji

prawnej przypisanych skazanej czynéw jest nader szczegdtowe,



poprzedzone sformutowaniami natury ogdlnej (str. 82-88), a nastepnie
wsparte argumentacjg odnoszgcg sie do poszczegolnych oskarzonych
(w tym do P. H. na str. 92-96).

Sad Apelacyjny tg prawno — karng ocene zachowan skazanej aprobowat
(art. 8-10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku) i brak jest warunkéw
(skarzacy tez ich nie wskazuje) do uznania, iz uczynit to bezzasadnie.
Stad tez i nie ma jakichkolwiek przestanek do uznania trafnosci owego
zarzutu kasacji.

4) Ostatni zarzut, jako odnoszacy sie tylko i wytgcznie do razgcej

niewspotmiernosci (surowosci) kary jest — w my$l przepisu art. 523 § 1
k.p.k. — w kasacji niedopuszczalny. Skarzgcy rownoczesnie bowiem nie
wykazat (ba, nawet nie zarzucit), aby owa ,razgca niewspoétmiernosc
kary” wymierzonej skazanej, wynikata z uchybienia przez sad okreslonym
przepisom prawa, a tylko wtedy zarzut taki mégtby by¢é w ogdle poddany
merytorycznej ocenie.

Wszystkie te okolicznosci skutkowaty koniecznoscig uznania oczywistej
bezzasadnosci kasacji obroncy skazanej, co pozwolito jg rozpozna¢ w trybie art.
535§ 3 k.p.k.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518
K.p.k.

Z tych wszystkich wzgleddéw, orzeczono jak wyzej.



