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POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z powodztwa J.K. i K.S.

przeciwko Szkole Podstawowej Fundacji E. w S.

0 przywrocenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 pazdziernika 2012 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w B.

z dnia 15 grudnia 2011 r., sygn. akt [...]

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoédek po 120 (sto
dwadziescia) =zt tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa

procesowego przed Sadem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 15 grudnia 2011 r. Sgd Okregowy w B. po rozpoznaniu apelaciji
wniesionej przez strone pozwang w sprawie z powddztwa J. K. i K. S.przeciwko
Szkole Podstawowej Fundacji ,E.” w S., o przywrdcenie do pracy, czesciowo
zmienit wyrok pierwszej instancji, w pozostatym zakresie oddalit apelacje oraz

orzekt o kosztach.



Powyzszy wyrok zaskarzyt skargg kasacyjng pozwany. Wnoszac o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na oczywistg zasadnosc¢ skargi oraz
potrzebe ponownej wykfadni budzgcego watpliwosci art. 45 § 2 k.p. oraz ponownej
wyktadni art. 264 § 2 k.p. W ocenie skarzgcego za tym, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, przemawiajg podstawy skargi oraz zgromadzone w sprawie dowody.
Skarzgcy podnosit, iz rozmiar, charakter oraz waga naruszen i uchybien prawa
procesowego i materialnego, ktérych Sgd Okregowy sie dopuscit, nie pozastawiajg

watpliwosci, iz miaty one istotny wptyw na wynik sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujagcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji. Artykut 398*
k.p.c. okresla wymogi formalne, jakim powinna odpowiada¢ skarga kasacyjna.
Skarga kasacyjna powinna, poza spetnieniem wymagan przewidzianych dla pisma
procesowego, zawiera¢ oznaczenie orzeczenia, od ktorego jest wniesiona ze
wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci, przytoczenie podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienie, wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie oraz wniosek o uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem
zakresu zagdanego uchylenia i zmiany (art. 398* § 1 k.p.c.).

Spelnienie wymagania z art. 398* § 2 k.p.c. powinno przybraé forme
wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce
w sprawie okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie uzasadni, dlaczego odpowiadajg one
ustawowemu katalogowi przestanek (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 marca
2012 roku, | UK 388/11, LEX nr 1215135).

Natomiast odwotanie sie do przestanki istnienia potrzeby wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze
budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie jeszcze wyktadni badz jego

niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, ktdre nalezy



przytoczy¢ (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 lutego 2012, Il PK 274/11,
LEX nr 1215146).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawiera co prawda
opinie skarzgcego, z ktorej wynika, ze Sad Okregowy dopuscit sie naruszen i
uchybien prawa procesowego i materialnego wielkiej wagi, jednakze brak w tym
miejscu argumentacji prawnej o charakterze i rodzaju tych naruszen. Takze samo
wskazanie, ze skarga jest ,oczywiscie uzasadniona” oraz ,ze zachodzi potrzeba
ponownej wyktadni budzgcego watpliwosci art. 45 § 2 oraz ponownej wyktadni art.
264 § 2 k.p., ktére w niniejszej sprawie majg zastosowanie” nie moze by¢ uznane
za wymagane przepisami uzasadnienie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Wnoszgcy skarge kasacyjng obowigzany jest bowiem do
przedstawienia profesjonalnego prawniczego uzasadnienia wskazanej lub
wskazanych okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej, czego w
skardze pozwanego brak.

Whniesiona w niniejszej sprawie skarga kasacyjna nie jest tez oczywiscie
uzasadniona, poniewaz oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjnej zachodzi, gdy juz
na pierwszy rzut oka podstawy wskazane w skardze zastugujg na uwzglednienie.
Taka sytuacja w rozpoznawanej sprawie nie zachodzi, a jednozdaniowe
uzasadnienie odsytajgce do podstaw skargi oraz zgromadzonych w sprawie
dowododw nie spetnia wymagan, o ktérych mowa powyzej. Sgd Najwyzszy nie widzi
sprzecznosci z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wykfadni przepisami, ani
oczywiscie btednej, widocznej na pierwszy rzut oka wyktadni lub widocznego w taki
sposob niewfasciwego zastosowania prawa. A tylko w takiej sytuacji wskazana
przestanka uzasadnia przyjecie skargi. Innych przestanek skarzgcy nie podaje.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° k.p.c. O kosztach
orzeczono zgodnie z art. 98 k.p.c. oraz § 11 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z § 12 ust. 4 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz.U. z 2002 r., nr 163, poz. 1349).
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