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POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Lech Paprzycki

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 pazdziernika 2012 r.,
sprawy J. M.

skazanego z art. 279 § 1 i inne kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 20 kwietnia 2011 r.,

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego

z dnia 11 sierpnia 2009r., /.../,

postanowit

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna:
2. obcigza skazanego J. M. kosztami
sgdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy, wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2011 r., zmienit wyrok Sgdu

Rejonowego z dnia 11 sierpnia 2009 r., wydany w sprawie /.../, ktérym, miedzy
innymi, J. M. skazany zostat za czyny zakwalifikowane z art. 279 § 1 kk, przy
zastosowaniu art. 91 kk, na kare czterech lat pozbawienia wolnosci, w ten sposdéb,
ze ustalit wartos¢ samochodu okreslonego w punkcie 11l wyroku Sgdu Rejonowego
na kwote 27 100 zi.

Od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego, kasacje na korzys¢ skazanego
wniést jego obronca i zarzucajgc: ,1) razgce naruszenie prawa majgce istotny
wptyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie naruszenie normy art. 452 § 1 kpk przez

przeprowadzenie na rozprawie apelacyjnej postepowania dowodowego co do istoty



sprawy bez zaistnienia przestanek opisanych w § 2 tego przepisu i nastepnie w
zwigzku z przeprowadzonym postepowaniem dowodowym co do istoty sprawy
naruszenie art. 5 § 2 kpk, razgcg obraze art. 2 § 2 kpk w zw. z art. 167 kpk w zw. z
arat. 410 kpk polegajgcg na naruszeniu zasady prawdy i powigzanym z nig
obowigzkiem dowodzenia, cigzgcym takze na Sagdzie, w wyniku odrzucenia
wniosku dowodowego oskarzonego, co stanowito odmowe zapoznania sie z tym
dowodem przez Sad Odwotawczy i w zwigzku z tym naruszenie obowigzku
orzekania w oparciu o catoksztatt ujawnionych dowodéw”, nie sformutowat
wnioskow kasacyjnych. Jedynie z tresci zarzutow kasacji mozna wnioskowac, ze
intencjg obrohAcy jest, by Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i sprawe
przekazat Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej, w odpowiedzi na kasacje, wnidst o jegj
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroihcy skazanego J. M. jest oczywiscie bezzasadna, w rozumieniu
art. 535 § 3 kpk, i jako taka zostata oddalona, natomiast skazany zostat obcigzony
kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego na podstawie art. 636 § 1 kpk w zw.
z art. 518 kpk.

Tres¢ zarzutdw kasacji i jej uzasadnienie jednoznacznie wskazujg na to, ze
obronca, pod pozorem naruszenia przepisow postepowania: art. 452 § 1 i 2 kpk, art.
167 § 1 kpk i art. 410 kpk, w istocie, formutuje zarzut btedu w ustaleniach
fatycznych co do sprawstwa skazanego, a co, wobec unormowania art. 523 § 1 kpk,
jest niedopuszczalne. | to wtasnie, ostatecznie, zdecydowato o uznaniu kasacji
obroncy za oczywiscie bezzasadng w sytuacji, gdy zarzut naruszenia przez Sad
odwotawczy w tej sprawie powyzszych przepisow, a takze przepisow art. 2 § 2 kpk
i art. 5 § 2 kpk rowniez jest bezzasadny. Ze sformutowan uzasadnienia kasaciji
wynika, ze naruszenie art. 2 § 2 kpk nastgpito, zdanie obroncy, wobec ustalenia
sprawstwa skazanego, natomiast naruszenie przepisu art. 5 § 2 kpk, gdyz Sady
obu instancji nie podzielity stanowiska obroncy co do wystgpienia w tej sprawie, na
tle przeprowadzonych dowoddéw, nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci, ktore
nalezato rozstrzygng¢ na korzysc¢ oskarzonego.

Tymczasem brak jest jakichkolwiek podstaw do wuznania, ze
przeprowadzenie przez Sad Okregowy na rozprawie apelacyjnej, na wniosek

skazanego popierany przez obronce, dowodow z zeznaé¢ dwodch Swiadkéw



stanowito naruszenie przepisow art. 452 kpk. Byly to na pewno dowody ,istotne” w
tej sprawie, ale nie doszto w ten sposéb do ,przeprowadzenia na nowo
przewodu ... w znacznej czesci” (art. 452 § 2 kpk), ani nie byto to ,przeprowadzenie
postepowania dowodowego co do istoty sprawy” (art. 452 § 1 kpk). Wykonanie
bowiem tej czynnosci procesowej miato bez watpienia charakter uzupetniajacy, co
przyczynito sie w sposob oczywisty do przyspieszenia rozpoznania sprawy. Co
réwnie istotne, dowody te zostaty wnikliwie ocenione przez Sad odwotawczy, takze
w kontekscie wyjasnien J. M. (s. 7-9 uzasadnienia). Réwnie wnikliwie, i to w
uzasadnieniach orzeczen Sgddéw obu instancji, rozwazona zostata kwestia ,Sladéw
daktyloskopijnych” zabezpieczonych w samochodzie Audi A6, z trafnym
zwroceniem uwagi na istote i warto$¢ dowodowg systemu AFIS (odpowiednio s. 16
i s. 9 uzasadnieh orzeczeh Sgdu Rejonowego i Sgdu Okregowego). Takze w petni
zasadnie Sad Okregowy oddalit wniosek dowodowy dotyczgcy opinii biegtego w
przedmiocie warto$ci samochoddéw, w sytuacji, gdy Sad Rejonowy, co nie byto
wowczas kwestionowane, dokonat wustalen na podstawie wiarygodnych
dokumentow i zeznanh pokrzywdzonych, dokonujgc zresztg w swym orzeczeniu, na
takiej wtasnie podstawie, korekty wartosci jednego z samochoddéw, na korzysc
oskarzonego.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekta jak w postanowieniu.



