Sygn. akt Il KK 232/12

POSTANOWIENIE

Dnia 4 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 pazdziernika 2012 r.,
sprawy B. B.

w przedmiocie wydania wyroku tgcznego

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 26 marca 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 11 lipca 2011 r,

postanowit:

I. Oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

Il. Zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. K.

- Kancelaria Adwokacka 442,80zt (czterysta

czterdziesci dwa ztote osiemdziesiat groszy) w tym 23%
naleznego podatku VAT tytulem wynagrodzenia - jako
wyznaczonemu z urzedu obronicy - za sporzadzenie i
whiesienie kasacji.

lll. Zwolni¢ skazanego od kosztéw postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 lipca 2011 r.,, Sad Rejonowy, rozpoznajgc sprawe
skazanego B. B. w przedmiocie wydania wyroku tgcznego w odniesieniu do 13
skazan (opisanych w czesci wstepnej wyroku), orzekt w sposdb nastepujgcy:

- rozwigzat kary tgczne orzeczone wyrokami w pkt 3, 4, 6 11;

- na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., art. 85 k.k., art. 86 § 1 kk. i art. 87 k.k.

potgczyt kary pozbawienia wolnosci wymierzone za zbiegajgce sie przestepstwa



wyrokami opisanymi w pkt 3, 4, 5, 6 i 11 oraz kare ograniczenia wolnosci
wymierzona wyrokiem opisanym w pkt 7 i jak kare tgczng orzekt 9 (dziewig€) lat
pozbawienia wolnosci;

- W pozostatym zakresie wskazat, ze wyroki, ktére ulegly potgczeniu
podlegajg odrebnemu wykonaniu;

- na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyt postepowanie o wydanie
wyroku tgcznego w odniesieniu do kar orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt 1 i 2;

- na podstawie art. 572 k.p.k. oraz art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 89 § 1 k.k.
umorzyt postepowanie w przedmiocie kary fgcznej w odniesieniu do kar
wymierzonych wyrokami w pkt 8,9 i 10 (pkt VII) oraz 12 i 13 (pkt VIl wyroku).
Ponadto w wyroku znalazty sie takze inne rozstrzygniecia, ktére nie majg jednak
znaczenia w kontekscie zarzutow kasaciji.

Apelacje od tego wyroku wniesli skazany oraz jego obronca.

Skazany zarzucit wyrokowi btgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na
uznaniu, ze pomiedzy popetnionymi czynami nie zachodzit zwigzek przedmiotowo-
podmiotowy uzasadniajgcy zastosowanie petnej absorpcji oraz nieuwzglednienie
jego zachowania i sposobu zycia przed osadzeniem w zaktadzie karnym oraz po
jego opuszczeniu, a takze zarzucit wyrokowi razgcg surowo$¢ orzeczonej kary
tgcznej. Podnoszgc takie zarzuty skazany wniost o zmiane wyroku przez znaczne
ztagodzenie orzeczonej kary tgcznej. Ponadto, skazany zarzucit wyrokowi takze
obraze art. 12 k.k. i art. 91 k.k. a takze btedng wyktadnie art. 86 § 1 k.k., przy czym
w odniesieniu do tego ostatniego przepisu wskazat, ze granice nowej kary tgcznej
wyznaczajg takze poprzednie kary tgczne lub kare tgczng, ktére nie moga
pogorszy¢ jego sytuacji.

Obronca skazanego w apelacji sformutowat dwa zarzuty: obrazy prawa
materialnego, tj. art. 53 k.k., a takze razgcg niewspoOtmiernos¢ kary 9 lat
pozbawienia wolnosci, ktorej wysokos¢ jest petng kumulacjg kar tacznych
potgczonych wyrokdéw, w tym wyroku opisanego w pkt 7. Podnoszgc te zarzuty
wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
wzglednie o zmiane wyroku przez znaczne obnizenie wymierzonej skazanemu kary
pozbawienia wolnosci do lat 2.

Po rozpoznaniu obu wniesionych apelacji, Sgd Okregowy, wyrokiem z dnia
26 marca 2012 r., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc obie apelacje za

oczywiscie bezzasadne.



Kasacje od tego wyroku wnidst obronca z urzedu skazanego. Wyrokowi sgdu
odwotawczego zarzucit naruszenie przepisow postepowania:

1/ art. 439 §1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 575 § 1 k.p.k.
poprzez przyjecie, iz kary tgczne orzeczone w wyrokach niebedgcych wyrokami
tacznymi (wskazano wyroki opisane w pkt 3,4,6 i 11) moga ulec rozwigzaniu, a wiec
w tym zakresie nie podlegajg powadze rzeczy osgdzonej, podczas gdy brak jest
normatywnej podstawy dla takiej tezy, w szczegolnosci skoro z tresci art. 575 § 1
k.p.k. wynika, iz moze utraci¢ moc jedynie wyrok tgczny, nie zas wyrok, w ktérym
orzeczono kare fgczng;

2/ art.433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 413 § 1 pkt 6 k.p.k. poprzez brak
wszechstronnej kontroli instancyjnej orzeczenia sgdu pierwszoinstancyjnego, ktory
wbrew tresci art. 413 § 1 pkt 6 k.p.k. w pkt | wyroku nie wskazat stosowanej
podstawy prawnej, co miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, albowiem wobec
braku takiej podstawy prawnej dla rozwigzania kary fgcznej, wyrok ten nie
poddawat sie kontroli instancyjnej;

3/ art. 569 k.p.k. w zw. z art. 572 k.p.k. (a contrario) w zw. z art. 4 k.p.k.
poprzez ustalenie, iz zachodzity podstawy do wydania wyroku tgcznego tylko w
oparciu o dyrektywy zawarte w art. 85 k.k., podczas gdy przestankg wydania
wyroku tgcznego jest nie tylko istnienie przestanek materialnoprawnych ale réwniez
ocena sytuacji procesowej skazanego pod katem tresci art. 4 k.p.k. i rozwazenie
czy zastosowanie innego potgczenia kar (na bazie innego zbiegu przestepstw)
stworzy dla skazanego sytuacje korzystniejszg niz w wypadku odrebnego
wykonywania wyrokéw;

4/ art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. poprzez
brak rozstrzygniecia w przedmiocie wnioskow dowodowych wskazywanych przez
skazanego w apelacji, a co za tym idzie brak rozpoznania wszystkich zarzutéw
apelacyjnych, stawianych wyrokowi sgdu i instancji, ktére to miaty zostaé poparte
wskazywanymi wnioskami z dokumentow;

5/ art. 458 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. poprzez brak wyjasnienia w
rozwazaniach sgdu odwotawczego, czy wskazane przez skazanego dowody
znalazly uznanie w oczach sgdu odwotawczego, a jezeli nie, to z jakich przyczyn i
jaki miato to wptyw na uznanie, iz wyprowadzone przez skazanego zarzuty okazaty

sie niezasadne.



Podnoszac takie zarzuty autor kasacji domagat sie uchylenia zaskarzonego
wyroku oraz wyroku sadu | instancji i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania temu ostatniemu sgdowi.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje, prokurator Prokuratury Okregowej
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem w
trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k. Pierwszy zarzut kasacji oparty jest na tezie,
ze przepis art. 575 § 1 k.p.k. nie daje mozliwosci do podzielenia twierdzenia, iz kary
taczne orzeczone w poszczegdlnych wyrokach podlegajgcych tgczeniu, a nie
bedagcymi przy tym wyrokami tgcznymi, ,tracg moc”; skarzacy wskazuje przy tym,
ze tresC tego przepisu dotyczy tylko utraty mocy wyroku tgcznego, a nie kar
tacznych zawartych w innych wyrokach, nie bedacych wyrokami tgcznymi. Na
poparcie swojej tezy wskazuje tre$¢ postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22
listopada 2006 r., lll KK 367/06, R-OSNKW 2006/1/2212, w ktérym wyrazono
poglad, ze skoro wyrokiem tgcznym tgczy sie prawomocne wyroki, to
prawomocnos¢ ta dotyczy kary fgcznej, ktéra zostata wymierzona w konkretnej
sprawie objetej nastepnie wyrokiem fgcznym. Rzeczywiscie poglad taki w
uzasadnieniu tego postanowienia zostat wypowiedziany, aczkolwiek ograniczono
argumentacje do tezy juz wskazanej powyzej. Tymczasem materialng podstawg do
wydania wyroku fgcznego, jest przepis art. 85 k.k., albowiem tylko ten przepis
okresla warunki orzeczenia kary tgcznej (art. 569 § 1 k.p.k.). W zwigzku z tym jesli
warunki do wydania wyroku tgcznego sg spetnione, to tgczeniu podlegajg —
stosownie do ustawowego zapisu — ,kary z osobna wymierzone za zbiegajgce sie
przestepstwa” (art. 85 in fine k.k.). Nie ma zatem Zzadnej normatywnej podstawy
poglad Sgadu Najwyzszego wyrazony w postanowieniu w sprawie IlI KK 367/06,
jakoby potgczeniu podlegata kara tgczna orzeczona za zbiegajgce sie przestepstwa.
Stojgc na gruncie wyktadni przepisu art. 85 k.k. nie sposdéb wywodzi¢, ze to nie
jednostkowe kary wymierzone za poszczegolne przestepstwa, ale kary tgczne
stanowig podstaw wymiaru kary tgcznej. Warto wskazaé, Ze niejednokrotnie
poszczegoblne przestepstwa (bedzie to sytuacja gdy istnieje duzy odstep czasowy
pomiedzy poszczegolnymi czynami) pozostajgce w zbiegu realnym w trakcie
jednego postepowania karnego, co przeciez skutkuje koniecznoscig wymierzeniem

kary tgcznej stosownie do tresci art. 85 k.k., w wyniku postepowania w przedmiocie



wyroku tgcznego zostang ,przydzielone” do réznych zbiegow przestepstw, i tylko
wymiar poszczegolnych kar jednostkowych bedzie podstawg orzekania kilku kar
tgcznych w jednym wyroku tgcznym (jest to konsekwencja uchwaty SN z dnia 25
lutego 2005 r., | KZP 36/04, OSNKW 2005, z.2, poz.13); uwzglednienie w karach
tacznych orzeczonych w nowym wyroku tgcznym poprzednio orzeczonej kary
tgcznej nie ma zadnego oparcia prawnego i wymagatoby ,zabiegow”, ktore zupetnie
odrywatyby sie od regut wyznaczonych przepisami prawa. W tym zakresie jednolite
stanowisko zajgt w podzniej wydanych judykatach Sad Najwyzszy (por. np.
postanowienia: z dnia 4 lipca 2007 r., V KK 419/06, OSNKW 2007, z.10, poz.74; z
dnia 22 lipca 2010 r., IV KK 162/10, R-OSNKW 2010/1/1482). Tak wiec zarzut
obrazy przepiséw wskazanych w pkt 1 kasacji okazat sie oczywiscie chybiony. Na
zakonczenie rozwazan w tym zakresie wypada skonstatowaé, ze orzeczona w
postepowaniu karnym kara tgczna bedzie stanowita przeszkode do ponownego jej
orzeczenia za poszczegolne przestepstwa tworzgce realny zbieg wtedy, gdy w
trybie wyroku tgcznego miatyby by¢ tgczone tylko te same kary orzeczone za te
same przestepstwa (por. np. wyrok SN z dnia 30 listopada 2011 r., Il KK 149/11,
OSNKW 2011, z.12, poz.113). W niniejszej sprawie takiej sytuacji zas nie byto.
Nietrafny z tego powodu okazat sie takze zarzut ujety w pkt 2, a jego konstrukcja
wynika tylko z niezrozumienia regut odnoszgcych sie do wydawania wyroku
tacznego, a wynikajgcych z art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. Oczywiscie
chybiony jest takze zarzut w pkt 3 kasacji. Przestanka umorzenia postepowania w
przedmiocie wyroku fgcznego jest, stosownie do zapisu art. 572 k.p.k., brak
warunkéw do wydania wyroku tgcznego, a te znajdujg sie i tylko w art. 85 k.k.
Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2003 r., V KK 233/03,
OSNKW 2004, z.1, poz. 6 oparte na innym pogladzie prawnym, tj. takim, iz takze
mniej korzystne potgczenie kar klasyfikuje sie jako brak takiego warunku, nie moze
by¢ akceptowane. W pdzniej wydanych orzeczeniach Sgd Najwyzszy zajmowat
odmienne stanowisko (zob. np. wyroki SN z dnia: 4 wrzesnia 2007 r., V KK 261/07,
Lex 307807; 1 grudnia 2011 r., Il KK 174/11, Lex 1108455), za$ przekonywujgca
argumentacje, opartg takze na systematyce rozdziatu 60 Kodeksu postepowania
karnego, a dowodzacg wadliwego rozumienia przepisu art. 572 k.p.k. w sposéb jak
uczyniono to w postanowieniu z 4 listopada 2003 r., zaprezentowano w
uzasadnieniu postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 pazdziernika
2005 r., Il AKz 234/05, Lex 166010.



Wbrew zarzutom sformutowanym w pkt 4 i 5 kasacji nie doszto rowniez do
naruszenia wskazanych tam przepisbw prawa procesowego. Z uzasadnienia
wyroku sgdu odwotawczego wynika bowiem bezspornie, ze tenze sgd miat na
uwadze te dokumenty, ktére zostaty ztozone w toku postepowania odwotawczego,
jak i tre$¢ opinii Dyrektora Aresztu Sledczego (str.12 uzasadnienia wyroku). Wbrew
zatem twierdzeniom skarzgcego dokumenty te zostaly wziete pod uwage, a
okolicznosci w nich wykazane uwzglednione. Na zakohczenie trzeba podkresli¢, ze
sad odwotawczy wyraznie wskazat, iz w konsekwencji nowa kara tgczna w
wymiarze 9 lat pozbawienia wolnosci zostata uksztattowana w sposéb, ktory w
istocie prowadzit do zaakceptowania tezy o pozostawionym ,$ladzie” poprzednich
kar tgcznych, pomimo, iz normatywnie nie ma powodow do brania tych kar pod
uwage przy orzekaniu nowej kary tgcznej. Tak wiec nowa kara tgczna nie stanowita
pogorszenia sytuacji skazanego.

Z tych wszystkich powoddéw orzeczono jak w postanowieniu. Wobec faktu, iz
skazany odbywa kare pozbawienia wolnosci i nie ma majagtku, nalezato zwolni¢ go

od ponoszenia kosztéw postepowania kasacyjnego.



