Sygn. akt Il KZ 38/12

POSTANOWIENIE

Dnia 4 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski

w sprawie S. K.

skazanego z art. 279 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 4 pazdziernika 2012 r.,

zazalenia skazanego na zarzgdzenie upowaznionego sedziego Sgdu Apelacyjnego
0 odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania

z dnia 13 sierpnia 2012 r.,

postanowik
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i sprawe zbadania formalnych
warunkéw wniosku o wznowienie postepowania przekazaé
Prezesowi Sagdu Apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Zazalenie zastugiwato na uwzglednienie, cho¢ nie z racji w nim
przedstawionych (skarzgcy skoncentrowat sie na krytyce stanowiska obroncy z
urzedu, zawartym w pisSmie sporzadzonym w trybie art. 84 § 3 k.p.k.).

Niewatpliwe pozostaje, ze zlozony przez S. K. wniosek o wznowienie
procesu, napisany wtasnorecznie, nie spetniat wymogu okreslonego w art. 545 § 2
k.p.k., dlatego tez nie mégt by¢ w takiej formie przyjety. W takiej sytuacji prezes
wiasciwego sgdu (przewodniczgcy wydziatu lub upowazniony sedzia) — stosownie
do tresci art. 120 § 1 k.p.k.— powinien byt wezwacC skazanego do usuniecia w
terminie 7 dni braku, polegajgcego na niesporzgadzeniu i niepodpisaniu wniosku
przez adwokata. Dopiero nieusuniecie owego braku w zakreslonym czasie czynito
dopuszczalnym wydanie zarzgdzenia o odmowie przyjecia wniosku (zob. post. SN
z 5 lipca 2007 r., IV KZ 54/07, R-OSNKW 2007, poz. 1562 CD). Wskazany tryb



procedowania nie zostat w niniejszej sprawie dochowany, jako ze kwestionowane
zarzadzenie zapadto w tym samym dniu, w ktorym do Sgdu Apelacyjnego wptyneta
opinia obrohcy z urzedu o braku podstaw do ztozenia wniosku o wznowienie
procesu. Mozliwos¢ ztozenia przez skazanego wniosku o0 wznowienie
postepowania sgdowego w kazdym czasie nie ma tu zadnego znaczenia.

Dlatego Sad Najwyzszy orzekt jak w dyspozytywnej czesci postanowienia.



