Sygn. akt IV KK 187/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy)
SSN Marian Bulinski (sprawozdawca)

SSN Matgorzata Gierszon
Protokolant Dorota Szczerbiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Matgorzaty Wilkosz - Sliwy,

w sprawie S. K.

oskarzonego z art. 231§ 2 kk i art. 271 § 3 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 pazdziernika 2012 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzys¢ oskarzonego
od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 14 grudnia 2011 r.,

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego

z dnia 24 marca 2011 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej S. K. i sprawe w
tym zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE

S. K. zostat skazany za to, ze ,, w okresie od 20 lipca 2000 roku do 14
kwietnia 2001 roku w M., jako funkcjonariusz Urzedu Celnego, dziatajgc na szkode
interesu publicznego w celu osiggniecia korzysci majgtkowej nie dopetnit swoich
obowigzkéw w zakresie ustalania rzetelnosci przedktadanych mu do kontroli
dokumentow TAX FREE - zwrot VAT dla podréznych, poprzez potwierdzenie
wywozu towaréw poza polski obszar celny, gdy w rzeczywistosci fakty te nie miaty
miejsca, przez przystawienie datownika z numeratorem, pieczatki imiennej i przez
ztozenie podpisu, bez uprzedniego sprawdzenia zgodnosci danych podréznych
zawartych w tych dokumentach z ich paszportami oraz bez okazania przez nich
wywozonego towaru, potwierdzajgc w dokumentach nieprawde w tym zakresie,
przez co spowodowat nieuzasadniony zwrot podatku VAT podréznym w fgcznej
kwocie 17 866, 71 zt na szkode Skarbu Panstwa, a w szczegdlnosci: /.../,
to jest popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. i art. 271 § 3 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.(przy czym opisane wyzej jednostkowe czyny stanowity cigg
przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k.) na kare roku pozbawienia wolnosci i
grzywny w ilosci 150 stawek dziennych po 30 zlotych za kazdg stawke dzienna.
Wykonanie kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono na okres proby 3
lat. Nadto na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. Sgd postepowanie karne przeciwko
S. K. o czyn okreslony w art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 76 § 2 k.k. umorzyt.

Powyzszy wyrok w catosci apelacjg zaskarzyt S. K. , zarzucajgc temuz
orzeczeniu:

,1. Obraze przepiséw prawa procesowego, ktére miaty wptyw na tre$¢ wyroku,
a mianowicie art. 2 § 2, art. 4, art. 5§ 2, art. 7, art. 410 k.p.k. oraz art. 424 §
1 k.p.k., wynikajacg z rozstrzygniecia szeregu nie dajgcych sie usungc
watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego S. K. z pominieciem dowodow
korzystnych, w tym opinii biegtych, naruszeniu zasad obiektywizmu i
swobodnej oceny dowoddéw, a nadto niepetne i wewnetrznie sprzeczne
uzasadnienie swojego stanowiska,

2. Bfad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe wyroku, ktory miat
wptyw na jego tre$¢, polegajgcy przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie do



zarzucanych mu wystepkobw mimo ze nie pozwala na to zebrany i
ujawniony materiat dowodowy, a w szczegolnosci jesli zwazy sie ze:

a) faktury TAX FREE od nr 61/5/2000 do nr 84/5/2000 wystawione przez
P.P.H. ,S." jak wynika z opinii biegtej sgdowej Pani J. G. nie zostaty zatwierdzone
przez oskarzonego S. K. Biegta jednoznacznie stwierdza w swej opinii, ze cytuje:
JFaktury, ktére byty przekazane do badan w mojej ocenie zostaty sfatszowane
metodg nasladownictwa bezposredniego. Osoba ta dobrze opanowata ogolny
obraz i wielkoS¢ podpisu oraz niektére z cech tej parafy. ... Wg mnie osoba ta
wielokrotnie postugiwata sie tg parafg stgd tez dobre jej opanowanie". W dalszej
czesci opinii stwierdza rowniez: ,Co do zapisu stowno cyfrowych ,miejsce i data"
nie mam zadnych watpliwoSci ze nie zostaty nakreSlone przez S.K". Bezsprzecznie
wynika stad, ze powyzsze faktury nie sg potwierdzone przez S. K. Istotne jest to
tez, ze powyzszg opinie biegtej sgdowej potwierdzit w catej rozciggtosci jej
zasadnos¢ biegly sagdowy Pan M. K.- opinia i protokdt z przestuchania w
charakterze swiadka w aktach sprawy.

b) faktury od nr 85/5/2000 do nr 103/5/2000 wystawione przez P.P.H.- ,S."
zostaty zatwierdzone przez oskarzonego ale postepowaniem przygotowawczym
oraz w przewodzie sgdowym nie ustalono czy wymieniony towar wystgpit poza
polski obszar celny, czy tez nie wystgpit. Brak jest jednoznacznego potwierdzenia,
ze towary wymienione na przedmiotowych fakturach nie wystgpity poza polski
obszar celny. Skutkiem tego, bezsprzecznie zawazyto to na zapadtym wyroku. Z
niewyjasnionych przyczyn przyjeto na potrzeby postepowania, ze towar nie wystgpit
za granice, co nie zostato potwierdzone zgromadzonym materiatem dowodowy w
przedmiotowej sprawie.

c) postanowieniem Sgdu Okregowego zwrécono akta sprawy do
uzupetnienia przez Prokurature Rejonowg w celu przestuchania miedzy innymi
$wiadka Panig Z. S., gdyz w postepowaniu przygotowawczym nie ustalono, czy
ww. osoba zakupita i wywozita towary z faktury TAX FREE nr 26/2000 wystawione
przez ,." Pomimo tego, Prokuratura Rejonowa zaniechata przestuchania w
charakterze $wiadka zgodnie z zaleceniem Sgdu Panig Z. S., tym samym nie
ustalono czy ww. przebywata na terytorium Polski, poprzez to, czy zakupita i
wywiozta nabyte towary poza polski obszar celny. Systemy informatyczne Strazy
Granicznej nie zawierajg w bazie danych informacji o przekraczaniu przez

wymieniona granicy Polski - co wcale nie oznacza, ze wymieniona w tym okresie



nie przebywata na terenie Polski. Zarzucam wyrokowi, ze w przypadku S. K.
przyjeto iz wymieniona osoba nie przebywata w tym okresie na terytorium Polski,
tym samym nie dokonata zakupu i wywozu towaru z faktury nr 26/2000 poza polski
obszar celny. Uznano natomiast, ze towary wymienione na fakturze nr 25/2000
wystawionej w dniu poprzednim w stosunku do faktury 26/2000 znajdujgcej sie w
aktach sprawy wystawionej na tg samg osobe zostaty przez wymieniong osobe
zakupione i wywiezione poza polski obszarze celny. Oznacza to w ocenie
oskarzonego, ze wybidorczo potraktowano zebrany materiat dowodowy,
niekorzystnie (btednie) obcigzajgc oskarzonego S. K.

d) zarzut, ze faktura TAX FREE nr 557/03/2000 na nazwisko Y. K.-

wystawiona przez firme ,V. " potwierdzona zostata przez oskarzonego przed
rozpoczeciem stuzby mija sie z prawdg, gdyz po odprawie paszportowej podrozni
przebywajg na terenie przejscia oczekujgc w kolejce do odprawy celnej, a
niejednokrotnie zatatwiajg swoje sprawy osobiste w budynku na terenie przejscia,
co bezposrednio ma swoje odniesienie do czasu oczekiwania na odprawe -
sytuacje takie potwierdzili swiadkowie w przed Sadem, tj. /.../. Wielokrotnie
podrézni opdzniajg moment odprawy celnej aby korzystnie dla siebie wybraé
zmiane celng po stronie ukrainskiej, gdyz wigze sie to z uiszczenie naleznosci
celnych za wwozony towar po stronie ukrainskiej. Prokuratura przyjeta na potrzeby
Sledztwa, ze skoro stuzby ukrainskie nie potwierdzity wjazdu na teren Ukrainy tego
podréznego, a osoba ta figuruje w systemie Strazy Granicznej odprawiona kilka
godzin wczesniej przed rozpoczeciem pracy przez oskarzonego, to wedtug
Prokuratury nie wywiozta ona zakupionego towaru poza polski obszar celny.
Zauwazy¢ nalezy, ze jest to tylko domniemanie Prokuratury, w aktach sprawy nie
zalegajg dowody potwierdzajgce przyjetg teze przez Prokurature. Podkresli¢
nalezy, ze podrézny mogt zrezygnowac z kontynuaciji podrézy po potwierdzeniu
faktur, a zakupiony towar przekazac¢ innym osobom w celu jego wywozu za granice
Polski. Niezmiernie wazne jest i to tez, ze polskie stuzby graniczne nie potwierdzajg
rowniez faktu zawrotu tej osoby na teren Polski. Podnosze, ze Prokuratura w tym
kierunku nie przeprowadzita postepowania dowodowego, poprzez to przyjeta
btedng teze obcigzajgc zarzutem oskarzonego.

e) zarzut, ze faktura nr 18/2001 na nazwisko A. K. wystawiona przez ,|." -
potwierdzona przez oskarzonego jest sfatszowana mija sie z prawda, gdyz w

sprawie A. S., w oparciu o te same okolicznosci ktére dotyczg faktury 18/2001 Sad



uznat, iz faktura nr 15/2001 jest fakturg prawidtowo potwierdzong i towar opuscit
polski obszar celny. Swiadek |. C. obcigza zeznaniami oskarzonego S. K., jak
réwniez A. Sktadana, ze w przypadku ww. obu faktur wystawita je fikcyjnie, a towar
nie opuscit polskiego obszaru celnego. Natomiast w przedmiotowej sprawie Sad
bez watpliwosci - ustalit, ze towar z faktury 18/2001 zostat wywieziony poza polski
obszar celny, pomimo obcigzajgcych zeznan swiadka, co ewidentnie podwaza jego
wiarygodnosc¢. Istotne jest to tez, Zze obcigzajgce zeznania swiadka przed
Prokuraturg nie zostaty zweryfikowane i poddane ocenie przez niezawisty Sad”.

W oparciu o to skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez
uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 14 grudnia 2011 r. uchylit zaskarzony wyrok
w czesci skazujgcej S. K. i na mocy art. 437 § 2 k.p.k. i art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
postepowanie karnego czyn z art. 231 § 1 k.k.iart. 271 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k. umorzyt przyjmujac, ze S. K. w okresie od 20 lipca 2000 roku do 14 kwietnia
2001 roku w M., jako funkcjonariusz Urzedu Celnego, dziatajgc na szkode interesu
publicznego nie dopetnit swoich obowigzkéw w zakresie ustalania rzetelno$ci
przedktadanych mu do kontroli dokumentéw TAX FREE - zwrot VAT dla
podroznych, poprzez potwierdzenie wywozu towarow poza polski obszar celny, gdy
w rzeczywistosci fakty te nie mialy miejsca, przez przystawienie datownika z
numeratorem, pieczatki imiennej i przez zlozenie podpisu, bez uprzedniego
sprawdzenia zgodnosci danych podréznych zawartych w tych dokumentach, z ich
paszportami oraz bez okazania przez nich wywozonego towaru, potwierdzajgc w
dokumentach nieprawde w tym zakresie, przez co spowodowat nieuzasadniony
zwrot podatku VAT podréznym w tgcznej kwocie 17 866, 71 zt na szkode Skarbu
Panstwa a w szczegdlnosci:

- w dniu 9 sierpnia 2000 roku potwierdzit dokument TAX FREE nr 26/2000

wystawiony w ,I.” w dniu 8 sierpnia 2000 roku na nazwisko Z. S. na zwrot
podatku VAT w wysokosci 1 016, 88,

- w dniu 24 pazdziernika 2000 roku potwierdzit dokument TAX FREE nr
557/03/2000 wystawiony na nazwisko Y. K. przez firme V. na kwote
zwrotu podatku VAT w wysokos$ci 1 272,76 zt przed rozpoczeciem stuzby,
przy czym stuzby ukrainskie nie potwierdzity wjazdu ww. na terytorium

Ukrainy,



- w dniu 14 kwietnia 2001 roku potwierdzit dokument TAX FREE nr 18/2001
wystawiony w ,I.” AGD-RTV w dniu 13 kwietnia 2001 roku na nazwisko
A K. na kwote zwrotu podatku VAT w wysokosci 1.314,41 zt, co stanowi
wypadek mniejszej wagi a w pozostatej czesci utrzymat go w mocy.

Kasacje od tego wyroku na niekorzys¢ S. K. ztozyt Prokurator Generalny
zarzucajgc temu orzeczeniu ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego — art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., polegajgce na tym,
iz Sad Okregowy dokonujgc istotnej zmiany wyroku sadu | instancji wydanego
wobec S. K., nie wskazat w nalezyty sposob przestanek zajetego w tej mierze
stanowiska, a w szczegolnosci nie odniost sie do wszystkich istotnych i majgcych
znaczenie ujawnionych w sprawie okolicznosci i poza jego oceng pozostaty istotne
w sprawie dowody, co doprowadzito do nieuprawnionej zmiany rozstrzygniecia
sadu | instancji poprzez znaczne ograniczenie ilosci przestepczych dziatan
oskarzonego w ramach czynu z art. 231 § 1 kk.i271 §1 kk.wzw. zart. 11 § 2
kk.iwzw. z art. 91 § 1 k.k. i uznaniem, iz czyn ten stanowi wypadek mniejszej
wagi, co w konsekwencji skutkowato niestusznym umorzeniem postepowania na
podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.”

W oparciu o to skarzgcy wnidést o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania  Sgdowi Okregowemu w
postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje S. K. wnidst o ,odrzucenie” kasacji jako catkowicie
bezzasadnej i wniesionej z naruszeniem przepisu art. 524 § 3 k.p.k.

Na rozprawie przed Sadem Najwyzszym prokurator Prokuratury Generalnej i
petnomocnik oskarzyciela positkowego poparli wniesiong kasacje a obronca i
oskarzony wniesli o oddalenie kasacji Prokuratora Generalnego.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze skarzgcy nie naruszyt art. 524 § 3 k.p.k.,
gdyz kasacje na niekorzy$¢ oskarzonego wniost przed uptywem 6 miesiecy od daty
uprawomocnienia sie zaskarzonego orzeczenia.

Zauwazy¢ trzeba i to, ze obowigzkiem sgdu odwotawczego — w sytuacji
zasadniczej zmiany orzeczenia sadu pierwszej instancji — jest sporzgdzenie

uzasadnienia zgodnie z wymogami art. 424 § 1 k.p.k.



Uzasadnienie sgdu odwotawczego w omawianej sprawie tego wymogu nie
spetnia. Sad Okregowy w odniesieniu do tego oskarzonego, zmieniajgc ustalenia
sgdu pierwszej instancji, uzasadnienie ograniczyt do tych kilku zdan na k.47 ,Jako
W przewazajgcej czesci zasadng nalezy uznac apelacje S. K. W sprawie istniejg
okolicznosci, ktore nie pozwalajg w sposob nie budzgcy watpliwosci przyjgc, iz
towar wykazany na znacznej czesci faktur potwierdzonych przez oskarzonego nie
wystgpit poza polski obszar celny. Dotyczy to faktur TAX FREE od nr. 61/5/2000 do
nr 103/5/2000. To, ze na fakturach tych widniejg jego podpisy i pieczeci, co zostato
potwierdzone przez biegtych to zbyt mato, zeby przypisa¢ mu odpowiedzialno$é
karng za te zachowania. Nie swiadczy to bowiem o tym, Zze towar nie zostat
wywieziony za granice a oskarzony brat tapdwki.

Znamienne w przypadkach ww. faktur jest to, ze nie przestuchano
wymienionych w nich obywateli Ukrainy, ktorzy tak jak w przypadku innych
oskarzonych nie potwierdzili zakupu przedmiotowych towardéw, ewentualnie nie
ustalono w ewidencji (bazie danych przekroczeh granicy) czy w dacie wywozu
towaréow z RP osoba wskazana na danej fakturze nie przebywata na terenie Polski,
co réwniez $wiadczy o fizycznej niemoznosci wywozu towaréw. Wobec braku
powyzszych dowoddédw nie mozna byto przyjg¢, ze towary wykazane na
potwierdzonych przez oskarzonego fakturach nie wystgpity poza obszar RP”.

Wida¢ zatem, ze uzasadnienie orzeczenia w odniesieniu do oskarzonego S.
K., poza opisaniem, czego Sad nie uznat za udowodnione, nie zawiera zadnych
rozwazan swiadczgcych dlaczego i w oparciu o jakie dowody dokonat ustalen
odmiennych od tych jakie poczynit Sad | instancji. Jest prawdg, ze nie przestuchano
0s6b - obywateli Ukrainy wymienionych w dowodowych fakturach. Chybiony jest
jednak zarzut do Sadu | instancji, ze nie przestuchano tych oséb w charakterze
Swiadkéw. Nie bylo to bowiem mozliwe. Faktury te nie zawieraty przeciez
prawdziwych nazwisk oséb je wystawiajgcych. Wynika to z informacji udzielonych
przez Prokurature Miasta Lwowa, ze osoby takie nie figurujg w ewidencji dla
wojewddztwa Iwowskiego, a nadto w niektérych przypadkach numery wskazanych
w fakturach paszportow nalezg do innych oso6b, pod wskazanym adresem
mieszkajg inne osoby lub taki adres w ogodle nie istnieje.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy uznat, ze przedstawione
uzasadnienie nie pozwala na skontrolowanie toku rozumowania sadu

odwotawczego tym bardziej, ze sad ten nie odnidst sie do wszystkich istotnych



ujawnionych w sprawie okolicznosci a dokonane przezen ustalenia i w tym stanie
rzeczy sg dowolne.

Uwypuklic przy tym nalezy sprzeczno$¢ miedzy orzeczeniem i jego
uzasadnieniem. Z uzasadnienia wynika bowiem, ze sgd odwotawczy w odniesieniu
do faktur od nr. 61/5/2000 do nr 103/5/2000 (prawie wszystkie poza trzema) przyjat,
ze towary w nich wskazane zostaty wywiezione za granice, a mimo to w opisie
czynu o ktory postepowanie karne umorzyt, przyjat, ze A. K. spowodowat
nieuzasadniony zwrot podatku VAT podréznym w tgcznej kwocie 17 866,71 zt na
szkode Skarbu Panstwa (k. 5 uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego), podobnie
jak sad pierwszej instanciji.

Przy ponownym rozpoznaniu sgd odwotawczy winien odnies¢ sie do
wszystkich istotnych okolicznosci wystepujgcych w przedmiotowej sprawie, a w
przypadku, po rozpoznaniu apelacji A. K., zmiany orzeczenia sgadu pierwszej
instancji, winien wtasne uzasadnienie sporzadzi¢ zgodnie z wymogami art. 424 § 1
K.p.k.

Majgc to na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



