Sygn. akt: WA 21/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy)
SSN Edward Matwijéw (sprawozdawca)

SSN Jerzy Steckiewicz
Protokolant : Anna Krawiec

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej pptk. Mirostawa
Kawalca w sprawie 1) pptk. rez. A. P.

2) kpt. rez. R. G.
oskarzonych z art. 271 § 3 k.k. i innych k.k., po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na
rozprawie w dniu 4 pazdziernika 2012 r. apelacji wniesionej przez prokuratora na
niekorzys¢ oskarzonych od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego z dnia 5 lipca
2012r.,

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za
oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Prokurator Wojskowej Prokuratury Okregowej oskarzyt:
l. pptk. rez. A. P. o to, ze:
» W nieustalonym dniu w okresie od wrzesnia 2006 r. do dnia 17 marca 2008 r. w W.
oraz K., podzegat kpt. lek. R. G. do poswiadczenia nieprawdy w dokumencie -
ksigzce zdrowia Zzotnierza zawodowego, wydanej na nazwisko A. P., co do
okolicznosci majgcych znaczenie prawne w ten sposob, ze w przestanym liscie do
wspomnianego lekarza zawart wniosek o dokonanie w zatgczonej do tego listu ww.
ksigzce zdrowia, wpisow przez lekarzy potwierdzajgcych rzekomo odbyte przez
niego badania lekarskie w latach 2004 - 2006, a nastepnie po uzyskaniu
nieprawdziwych wpisow o tych wizytach lekarskich w dniach: 12 maja 2004 r., 9
czerwca 2004 r., 27 kwietnia 2005 r., 18 maja 2005 r., 16 marca 2006 r., 14
wrzesnia 2006 r., 02 sierpnia 2007 r. oraz 6 sierpnia 2007 r. przez kpt. lek. R. G.,
dziatajgcego wspolnie i w porozumieniu z nieustalong osobg, postuzyt sie tymi
dokumentami w dniu 17 marca 2008 r. przed Stoteczng Wojskowg Komisjg
Lekarska, jako autentycznym, w celu uzyskania orzeczenia o uszczerbku na
zdrowiu,
tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 271 § 3
k.k. wzb. zart. 273 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k.”.

. kpt. rez. lek. R. G. o to, ze:

,dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru -
udzielenia pomocy pptk A . P . w uzyciu przed Stoteczng Wojskowg Komisjg
Lekarskg, jako autentycznej nieprawdziwej dokumentacji medycznej, w
nieustalonym dniu w okresie od wrzesnia 2006 r. do dnia 17 marca 2008 r. w
Krakowie, bedac funkcjonariuszem publicznym - lekarzem Ambulatorium Izby
Chorych Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej JW. /.../ , poswiadczyt nieprawde,
co do okolicznosci majgcych znaczenie prawne w ksigzce zdrowia wymienionego
zotnierza zawodowego w ten sposob, ze wpisat w niej, rzekomo przeprowadzone
badania tego oficera w dniu 02 sierpnia 2007 r. oraz rozpoznanie jego schorzenia,
a nastepnie podrobit badania i rozpoznania lekarskie pptk A. P. w opisanym wyzej

dokumencie stwierdzajgc, ze rzekomo przeprowadzono je w dniach: 27 kwietnia



2005 r., 18 maja 2005 r., 16 marca 2006 r. oraz 06 sierpnia 2007 r. oraz podrobit
podpis badajgcego - dr n. med. M. P. i naniést jego pieczec¢, a nastepnie dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z nieustalong osobg podrobit wpisy we wspomnianej
ksigzce o rzekomo przeprowadzonych badaniach wymienionego oficera w dniach:
12 maja 2004 r., 09 czerwca 2004 r. oraz 14 wrzesnia 2006 r. oraz nanoszgc pod
tymi zapisami pieczec i podpis lekarza medycyny M. L. J,
tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 271 § 3 k.k. w zb. z art. 270 § 1
k.k.wzb.zart. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 273 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art.
12 k.k.”

Wyrokiem z dnia 5 lipca 2012 r., Wojskowy Sgd Okregowy na podstawie art.
414 § 1 kpk. w zw. z art. 17 § 1 pkt 3 kp.k. i art. 1 § 2 k.p.k. umorzyt
postepowanie karne wobec:
1. pptk. rez. A.P. oczynzart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 2 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k.
polegajagcy na tym, ze ,, w nieustalonym dniu w okresie od wrzesnia 2006 r. do dnia
17 marca 2008 r. w W. oraz w K., podzegat kpt. lek. R.G. do poswiadczenia
nieprawdy w dokumencie — ksigzce zdrowia zotnierza zawodowego, wydanej na
nazwisko A. P., co do okolicznosci majgcych znaczenie prawne w ten sposob, ze w
przestanym liscie do wspomnianego lekarza zawart wniosek o dokonanie w
zatgczonej do tego listu ww. ksigzce zdrowia, wpisow przez lekarzy
potwierdzajgcych rzekomo odbyte przez niego badania lekarskie w latach 2004 -
2006, w celu osiggniecia korzysci osobistej polegajgcej na uzyskaniu, w oparciu o
dokonane wpisy w wymienionej ksigzce zdrowia, korzystnego sobie orzeczenia
Stotecznej Wojskowej Komisji Lekarskiej
tj. 0 czyn wyczerpujgcy znamiona wystepku okreslonego w art. 18 § 2 k.k. w zw. z
art. 271 § 3 k.k. uznajgc, iz stopien spotecznej szkodliwosci tego czynu jest
znikomy,
2.kpt. rez. lek. R. G. 0 czyn wyczerpujgcy znamiona wystepku okreslonego w art.
271 § 3 kkk.wzb. zart. 270 § 1 kk. wzb. z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 273 k.k. w
zw. z art. 271 § 3 kk. w zw. z art. 12 k.k. uznajgc, ze stopien spotecznej
szkodliwosci tego czynu jest znikomy.

Wyrok ten zaskarzyt w catosci na niekorzy$¢ oskarzonych prokurator
Wojskowej Prokuratury Okregowej i zarzucit ,btad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia oraz obraze przepiséw postepowania — art. 7

k.p.k., ktére miaty wptyw na tres¢ orzeczenia, a polegajgce na dowolnej ocenie



materialu  dowodowego w tej sprawie, z pominieciem przeprowadzonego w dniu 5
czerwcu 2012 r. na rozprawie gtownej okazania kpt. rez. lek. R. G. podrobionego
zaswiadczenia lekarskiego wystawionego pptk. rez. A. P., z ktorego wynika, ze
wskazany pacjent byt leczony farmakologicznie i fizykoterapeutycznie na
stwierdzone u niego mankamenty zdrowotne do dnia 31 sierpnia 2007 r., w sytuacji
gdy wskazany lekarz wyjasnit na rozprawie, ze to on mogt je podrobic¢ (k.530 akt),
co skutkowato btedng oceng stanu faktycznego sprawy, przedwczesnym
wyeliminowaniem z opisu czynu zarzuconego pptk. rez. A. P. uzycia podrobionej
dokumentacji medycznej przed Stoteczng Wojskowg Komisjg Lekarskg i w efekcie
tego btednym uznaniem, ze zachowania obu oskarzonych charakteryzujg sie
znikomg spoteczng szkodliwoscig przypisanych mu czynow”.

Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy Sagdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Apelacja prokuratora nie zastugiwata na uwzglednienie. Podniesiony w niej
zarzut zarowno btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia jak i obrazy przepisow postepowania — art. 7 k.p.k., nalezato uznac¢ za
oczywiscie bezzasadny.

Sad pierwszej instancji, wbrew odmiennym twierdzeniom autora apelac;i,
zmierzajagcym do wykazania stusznosci podniesionych w $rodku odwotawczym
zarzutow, dokonat prawidtowych ustalen faktycznych. Majgc na uwadze catoksztatt
okolicznosci ujawnionych na rozprawie, zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k. w sposéb
rzetelny ustalit, iz oskarzony pptk. rez. A. P. podzegat do popetnienia przestepstwa
tzw. fatszerstwa intelektualnego, dotyczgcego li tylko ksigzeczki zdrowia zotnierza
zawodowego, ktdrg nie postuzyt sie przed Stoteczng Wojskowg Komisjg Lekarska.

Tych prawidtowych ustalen faktycznych, w niczym nie podwaza okoliczno$é
ujawnienia na rozprawie gtownej w dniu 5 czerwca 2012 r., zaswiadczenia
lekarskiego z k. 101.

Postawiony w akcie oskarzenia oskarzonemu P. zarzut podzegania do
popetnienia przestepstwa fatszerstwa intelektualnego dotyczyt réwniez tylko
ksigzeczki zdrowia. Nigdy nie byto bowiem mowy o takim fatszerstwie w odniesieniu

do innej dokumentacji.



Podniesiony w tej sytuacji zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, wskutek
wyeliminowania z opisu czynu zarzucanego pptk. rez. A. P. faktu uzycia
podrobionej dokumentacji medycznej przed Stoteczng Wojskowg Komisjg Lekarskg
nalezato uznac za niezasadny.

Zadanie prokuratora aby Sad pierwszej instancji ustalit, iz oskarzony P. uzyt
nie tylko ksigzeczki zdrowia, ale rowniez zaswiadczenia lekarskiego zwanych
tgcznie dokumentacjg medyczng, nalezato uznac za nieudolng probe uzasadnienia
zarzutdow apelacyjnych pozostajgcg w sprzecznosci z trescig art. 434 § 1 k.p.k.
wymienione w tym przepisie warunki w przypadku ich zaistnienia pozwalajg sgdowi
na orzekanie na niekorzy$¢ oskarzonego. Natomiast w odniesieniu do podmiotu
kwalifikowanego wywodzgcego srodek odwotawczy stanowig warunki sine qua non
ewentualnej skutecznosci srodka sktadanego na niekorzys¢ oskarzonego.

Sad pierwszej instancji nie przekroczyt granic swobodnej oceny dowodow
pomijajgc w swych rozwazaniach okazane na rozprawie zaswiadczenie lekarskie z
tresci ktérego nie wynikato nic, ponadto co zostato ustalone w oparciu o tresc listu
adresowanego do wspotoskarzonego G. oraz zgromadzong w sprawie
dokumentacje lekarska.

Zdaniem Sadu Najwyzszego podwazanie ustalen faktycznych sgdu meriti w
oparciu o tre$¢ zaswiadczenia lekarskiego, na ktére powotat sie autor apelacji
dopiero w postepowaniu odwotawczym nalezato uzna¢ za oczywiscie bezzasadne.

Reasumujgc, nalezato dojs¢ do wniosku, iz podnoszone w apelacji
uchybienie btednej oceny stanu faktycznego sprawy, wskutek przedwczesnego
wyeliminowania z opisu czynu zarzucanego pptk. rez. A. P. — uzycia podrobionej
dokumentacji medycznej przed Stoteczng Wojskowg Komisjg Lekarskg nie miato
miejsca. Brak za$ wskazania w zarzucie apelacji uchybienia artykutowi 1 § 2 k.k.(art.
434 § 1 k.p.k.) nakazuje przyjecie, ze Sad pierwszej instancji trafnie uznat, iz
zarzucane obu oskarzonym czyny cechowat znikomy stopien spotecznej
szkodliwosci. Bez potrzeby ponownego ich przytaczania, stwierdzi¢ nalezy, ze nie
uszty uwadze sagdowi orzekajgcemu w tej sprawie, te wszystkie okolicznosci
zwigzane z czynami oskarzonych, z ich strong przedmiotowo-podmiotowg, majgce
wptyw na ocene stopnia spotecznej szkodliwosci, o ktérych mowa w art. 115 § 2 k.k.

Z tych powodow Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



