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POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Lech Walentynowicz

w sprawie ze skargi L. J.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 28 lipca 2011r., w sprawie z powodztwa J. R.
przeciwko t.J.

0 zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 pazdziernika 2012 r.,

odrzuca skarge.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 28 lipca 2011 r. Sgd Okregowy oddalit apelacje pozwanego
od wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 31 marca 2011 r. w sprawie o zaptate.

Wyrok Sadu Okregowego pozwany ¢t. J. zakwestionowat skargag
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. Zaskarzonemu
w catosci orzeczeniu zarzucit naruszenie art. 227 k.p.c., art. 228 k.p.c., art. 232
k.p.c. w zwigzku z art. 6 k.c. w zwigzku z art. 233 k.p.c. Wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w cato$ci, uznanie apelacji pozwanego za zasadng, a takze
o wstrzymanie wykonalnosci wyroku sgdu pierwszej instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z przepisem art. 424* zdanie drugie k.p.c. podstawg skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia nie mogg byc¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddéw. Wynika to z charakteru
postepowania przed Sagdem Najwyzszym oraz z funkcji tego Sadu
ukonstytuowanego jako sgd prawa, sprawujgcego nadzér nad dziatalnoscig
sgdéw powszechnych w zakresie orzekania (art. 183 wust. 1 Konstytucji).
Ocena dowodow pozostaje zatem wytgczng domeng sgddw orzekajgcych
I nie moze by¢ kontrolowana przez Sad Najwyzszy.

Zarzuty wskazane przez skarzgcego dotyczg wytgcznie problematyki ustalen
faktycznych, a wywody skarzgcego stanowig wytgcznie polemike z oceng materiatu
dowodowego przeprowadzong przez Sady orzekajgce w sprawie.

Nalezy takze stwierdzi¢, ze wywiedziona przez petnomocnika pozwanego
skarga jest wyrazem niezrozumienia tej instytucji, $wiadczg o tym sformutowane
m.in. wnioski o uchylenie zaskarzonego orzeczenia oraz o wstrzymanie
wykonalnoéci orzeczenia sadu pierwszej instancji. Skarga o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia i nie moze byC traktowana wytgcznie jako $rodek prowadzacy
do dochodzenia roszczen przez strone niezadowolong z rozstrzygniecia sadu.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 4248 § 1 k.p.c.).



