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POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSA Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa Z. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Instytutu Pamieci Narodowe;j
Oddziat w P.

0 zaptate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 14 listopada 2012 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie o kosztach zawarte w pkt. 2

wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 24 sierpnia 2011 .,

1. odrzuca zazalenie,
2. oddala wniosek petnomocnika powoda o przyznanie
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

w postepowaniu zazaleniowym.

Uzasadnienie



Postanowieniem zawartym w punkcie drugim wyroku z dnia 24 sierpnia
2011 r. Sad Apelacyjny zasadzit od powoda Z. P. narzecz Skarbu Panstwa —
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 2 700 zt tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym. Wyrok Sgdu Apelacyjnego
wraz z uzasadnieniem doreczono w dniu 4 pazdziernika 2011 r. ustanowionemu z
urzedu w postepowaniu apelacyjnym petnomocnikowi powoda na jego wniosek.

Postanowienie o kosztach postepowania apelacyjnego petnomocnik powoda
zaskarzyt zazaleniem wniesionym w dniu 9 listopada 2011 r., po uzyskaniu
informacji o ustanowieniu go petnomocnikiem z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zakres obowigzkow petnomocnika ustanowionego dla strony z urzedu
okreslony zostat w art. 118 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym adwokat lub radca prawny
ustanowiony przez sad jest obowigzany zastepowac strone do prawomocnego
zakonczenia postepowania, chyba ze z postanowienia sgdu wynika, iz obowigzek
zastepowania strony ustaje wczesniej.

Od chwili wprowadzenia do kodeksu postepowania cywilnego mozliwosci
zaskarzenia postanowienia sgdu drugiej instancji o kosztach, orzeczenia takie nie
stajg sie prawomocne z chwilg wydania. Oznacza to, ze Sad Najwyzszy wtasciwy
do rozpoznawania zazalen na takie postanowienia wydane przed dniem wejscia
w zycie ustawy z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2011r. Nr 233, poz.
1381), tj. przed dniem 3 maja 2012 r. (art. 9 ust. 6 powotanej ustawy), orzeka w tym
zakresie jako sad drugiej instancji. Z chwilg ogtoszenia takiego orzeczenia
petnomocnik ustanowiony przez sad nie traci zatem uprawnienia do zaskarzenia
zazaleniem orzeczenia o kosztach. W takiej sytuacji nie znajduje zastosowania art.
124 § 2 k.p.c., nie ma bowiem potrzeby ustanawiania petnomocnika przez sgd
w celu wniesienia zazalenia do Sgdu Najwyzszego. Ztozenie zazalenia wchodzi
w zakres obowigzkéw petnomocnika umocowanego juz wczesniej w postepowaniu

przed sgdem powszechnym.



Wyrok Sadu Apelacyjnego wraz z uzasadnieniem zostat petnomocnikowi
powoda doreczony w dniu 4 pazdziernika 2011 r., termin do wniesienia zazalenia
na zawarte w nim postanowienie o kosztach uptyngt zatem w dniu 11 pazdziernika
2011 r. W konsekwencji zazalenie wniesione dopiero w dniu 9 listopada 2011 r.
podlegato odrzuceniu, jako wniesione po uptywie dopuszczalnego terminu.

Z przytoczonych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 3 w zw. z art. 394* § 3
k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.

Whniosek o zasgdzenie kosztdéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu zostat
oddalony. Zazalenie podlegajgce odrzuceniu kwalifikowac nalezy jako sporzgdzone
sprzecznie z zasadami profesjonalizmu. W judykaturze utrwalony jest poglad,
wedtug ktérego czynnosci profesjonalnego petnomocnika ustanowionego przez
sad, ktore sg sprzeczne z zasadami profesjonalizmu, nie uzasadniajg przyznania
mu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej (postanowienie SN z dnia 12 lutego
1999 r., Il CKN 341/98, OSNC 1999, nr 6, poz.123).
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