Sygn. akt Il KK 38/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Wiodzimierz Wrébel
SSA del. do SN Dariusz Czajkowski (sprawozdawca)

Protokolant Ewa Ozigbta

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Barbary Nowinskiej,
w sprawie Z. U.i Z. U.

skazanych za wykroczenie z art.107 kw

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 15 listopada 2012 r.,

kasacji, wniesionych przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Rejonowego

z dnia 29 listopada 2011 r. ,

1. uchyla pkt. 3 wyroku Sagdu Rejonowego i sprawe

w tym zakresie przekazuje temu Sadowi do ponownego
rozpoznania,

2. wydatkami postepowania kasacyjnego obciaza Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

Z. U. i Z. U. zostali obwinieni o to, ze w okresie od stycznia 2010 r. do 25
stycznia 2011 r. w K. na ul. P. 46 poprzez dzwonienie dzwonkiem do drzwi



mieszkania nr 68 w godzinach nocnych, zapychanie skrzynki na listy, zasmiecanie
balkonu ztosliwie niepokoili Z. B., tj. 0 wykroczenie z art. 107 k.w.

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2011r., Sad Rejonowy

1. Obwinionych Z. U. i Z. U. uznat za winnych popetnienia zarzucanego im
wykroczenia i za to na podstawie art. 107 k.w. wymierzyt im kare nagany;

2. Zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. M. kwote 619,92
(szes¢set dziewietnascie ziotych, dziewiecdziesigt dwa grosze) tytutem
poniesionych kosztéw obrony z urzedu udzielonej obwinionym;

3. Zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzyciela positkowego Z. B.
kwote 900 =zt (dziewieCset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
adwokackiego wykonywanego przez adw. A. D.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w dniu 7
grudnia 2011r.

Kasacje od tego wyroku - na niekorzys¢ obwinionych - wnidst Prokurator
Generalny.

Orzeczeniu temu zarzucit razgce i majgce istotny wplyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepisu art. 118 § 1i § 3 k.p.w. w zw. z art. 119 k.p.w w zw. z art. 627
k.p.k., polegajgce na zasgdzeniu w pkt. 3 od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzyciela
positkowego Z. B. kwoty 900 ziotych kosztéw zastepstwa adwokackiego w
sprawie, w ktérej Z.U. i Z. U. uznano za winnych popetnienia wykroczenia z art. 107
k.w., podczas gdy zwrot kosztéw z tego tytutu winien zosta¢ zasgdzony od
obwinionych.

Stawiajgc powyzszy zarzut Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu
do ponownego rozpatrzenia.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna i jako taka
zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 624 § 1 k.p.k, ktory to przepis z mocy art.119 k.p.w
stosuje sie odpowiednio w postepowaniu w sprawach o wykroczenia, Sgd moze
zwolni¢ strone jedynie od kosztéw sgdowych, ktore stanowig tylko jeden ze
skfadnikow kosztéw procesu (por. art. 616 § 1 k.p.k.). W przypadku skazania
obwinionego, brak jest zatem podstaw prawnych do obcigzenia Skarbu Panstwa



wydatkami oskarzyciela positkowego, gdyz naleznosci te winien ponies¢ wiasnie
skazany (art. 627 k.p.k w zw. z art.119 k.p.w.).

Powyzsze stanowisko nie powinno budzi¢ zadnych watpliwosci tak w swietle
literalnego brzmienia cytowanych przepisow, jak i poglagdéw orzecznictwa oraz
doktryny (por. Stawomir Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 624 Kodeksu
postepowania karnego, LEX /el. 2012, postanowienie Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 30 listopada 2010r. sygn., Il AKz 457/10, KZS 2010/12/49,
postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 wrzesnia 2009r. sygn.,
I AKz 646/09, LEX nr 553825).

Z tego wzgledu, z uwagi na razgcg obraze wskazywanych w kasacji
przepiséw, ktdéra miata istotny wptyw na tres¢ wyroku poprzez pozbawione podstaw
prawnych obcigzenie Skarbu Panstwa wydatkami poniesionymi przez oskarzyciela
positkowego, zaskarzony wyrok w stosownej czesci nalezato uchyli¢ z mocy art.
537 § 11§ 2 kpkwzw. z art.119 k.p.w. i sprawe w tej czesci przekaza¢ Sgdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

O wydatkach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt w mys| art.
638 k.p.k w zw. z art. 119 k.p.w.



