Sygn. akt Il CZ 81/12

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy)
SSN Anna Owczarek

SSN Irena Gromska-Szuster (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa J. D.

przeciwko Gminie Miasta K.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 16 listopada 2012 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

Z dnia 28 czerwca 2012 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Zaskarzonym postanowieniem z dnia 28 czerwca 2012 r. Sad Apelacyjny

odrzucit skarge kasacyjng powodki od wyroku tego Sgdu z dnia 24 lutego 2012 r.

Stwierdzit, ze w skardze kasacyjnej wniesionej przez zawodowego
petnomocnika powddki z wyboru zawarty byt wniosek o zwolnienie od kosztow
sadowych, jednak nie zatgczono do niego o$wiadczenia obejmujgcego
szczegotowe dane o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédtach utrzymania
powddki. W zwigzku z tym Sad Apelacyjny na podstawie art. 102 ust. 4 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (jedn. tekst:
Dz.U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594, ze zm. - dalej: ,u.k.s.c.”) zwrdcit wniosek
0 zwolnienie od kosztow zarzgdzeniem z dnia 5 czerwca 2012 r. i wezwat
petnomocnika powoddki do uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej w terminie
tygodnia pod rygorem odrzucenia skargi, przesytajagc mu takze odpis zarzgdzenia

z dnia 5 czerwca 2012 r.

W zakreslonym terminie petnomocnik powddki nie uiscit optaty od skargi
kasacyjnej ani nie ztozyt wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych wraz
z wymaganym os$wiadczeniem o stanie majgtkowym, ztozyt natomiast pismo
procesowe z dnia 13 czerwca 2012 r., w ktéorym zakwestionowat zasadno$¢ zwrotu
wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych oraz stwierdzit, Zze powddka nie jest
w stanie uisci¢ zgdanej kwoty optaty od skargi kasacyjnej, o czym swiadczy jej
wniosek z dnia 10 maja 2011 r. o zwolnienie od optat i zatgczone do niego
oswiadczenie o stanie majgtkowym, rodzinnym i dochodach, a takze postanowienie
Sadu Okregowego z dnia 27 maja 2011 r. o zwolnieniu jej od kosztéw sgdowych
i ustanowieniu adwokata z urzedu oraz nieobcigzenie kosztami postepowania

apelacyjnego w wyroku z dnia 24 lutego 2012 r.

Sad Apelacyjny, odrzucajac skarge kasacyjng na podstawie art. 398° § 2
k.p.c., stwierdzit, ze oswiadczenie majgtkowe podpisane osobiscie przez strone
ma walor dowodowy, a oswiadczenie takie ztozone przez powoddke w Sadzie
Okregowym datowane jest na 9 maja 2011 r., a wiec nie wykazuje jej aktualnego

stanu majgtkowego.



W zazaleniu na powyzsze postanowienie petnomocnik powddki zarzucit
naruszenie art. 102 ust. 2 i 4 u.k.s.c. oraz art. 398° § 2 k.p.c. i wniost takze
0 rozpoznanie na podstawie art. 380 k.p.c. zarzgdzenia z dnia 5 czerwca 2012 r.
0 zwrocie wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych, zarzucajgc mu naruszenie
art. 130" § 1* k.p.c. Zarzucit, ze we wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych
ztozonym w skardze kasacyjnej powodka zawarta uzasadnienie tego wniosku
informujace, ze w aktach sprawy znajduje sie petne udokumentowanie jej wniosku
o zwolnienie od kosztéw sgdowych z dnia 10 maja 2011 r. oraz postanowienie
Sadu pierwszej instancji z dnia 27 maja 2011 r. uwzgledniajgce ten wniosek
i ustanawiajgce adwokata 2z urzedu, ktéorego umocowanie wygasto po
uprawomocnieniu sie wyroku Sgdu drugiej instancji. W skardze kasacyjnej zawarto
rowniez stwierdzenie, ze sytuacja majgtkowa i zyciowa powodki nie ulegta zmianie
i nadal nie stac jej na uiszczenie opfaty sgdowej. Nie byto zatem podstaw, w ocenie
skarzgcego, do zwrotu wniosku o zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej, gdyz
w tych okolicznosciach zbedne byto sktadanie nowego oswiadczenia o stanie
majgtkowym, rodzinnym i dochodach, ktére ma jedynie utatwi¢ sgdowi sprawne
I kompetentne rozstrzygniecie wniosku o zwolnienie od kosztow, co byto mozliwe

W oparciu o znajdujgce sie w aktach dokumenty.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 102 ust. 1 i 2 u.k.s.c., zwolnienia od kosztéw sgdowych moze
domagac¢ sie osoba fizyczna, jezeli ztozy oswiadczenie, z ktérego wynika, ze nie
jest w stanie ich ponies¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie
i rodziny. Do wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych powinno byé dotgczone
oswiadczenie obejmujgce szczegotowe dane o  stanie rodzinnym, majatku,
dochodach i zrédtach utrzymania osoby ubiegajgcej sie o zwolnienie od kosztéw
sporzagdzone wedtug ustalonego wzoru. Jezeli oswiadczenie takie nie zostato
ztozone albo nie zawiera wszystkich wymaganych danych, stosuje sie art. 130
k.p.c., jednakze, zgodnie z art. 102 ust. 4 u.k.s.c., trybu tego nie stosuje sie, jezeli
wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych bez wymaganego oswiadczenia
ztozyta strona reprezentowana przez adwokata Ilub radce prawnego.
Wowczas przewodniczgcy zwraca wniosek o zwolnienie od kosztéw bez wzywania

0 uzupetnienie tego braku formalnego wniosku.



Ztozenie przez strone okreslonego w powyzszym przepisie oSwiadczenia jest
wiec zaréwno wymaganiem formalnym wniosku o zwolnienie od kosztow jak
i konieczng przestankg jego uwzglednienia. Jest tez wskazanym przez
ustawodawce srodkiem dowodowym, za pomocg ktérego strona ma wykazac
zasadnos¢ wniosku o zwolnienie od kosztow. Zgodnie z art. 102 ust. 2, musi to by¢
osSwiadczenie ziozone osobiscie przez strone ubiegajgcg sie o zwolnienie od
kosztébw, a nie przez jej petnomocnika procesowego w jej imieniu. Ztozenie
oswiadczenia ,wedlug okreslonego wzorca” nie oznacza Kkoniecznosci
sporzgdzenia pisma procesowego na urzedowym formularzu, dlatego do
oswiadczenia o stanie rodzinnym, majgtku i dochodach nie ma zastosowania art.
130" k.p.c. Oswiadczenie to powinno zawiera¢ wszystkie dane wymagane wedtug
art. 102 wust. 2 oraz informacje okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 31 stycznia 2006 r. wsprawie okreslenia wzoru
oswiadczenia o stanie rodzinnym, majgtku, dochodach i zrédtach utrzymania osoby
fizycznej ubiegajgcej sie o zwolnienie od kosztéw sadowych w postepowaniu
cywilnym (Dz. U. Nr 27, poz. 200), jednak nie musi by¢ zlozone na urzedowym
druku oswiadczenia, ktorego wzor stanowi zatgcznik do tego rozporzgdzenia
(poréwnaj miedzy innymi postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia
2007 r. | PZ 30/06, OSNP 2008/5-6/73).

W rozpoznawanej sprawie obowigzkiem petnomocnika powodki byto zatem
zatgczenie do wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych, zawartego w skardze
kasacyjnej, os$wiadczenia ztozonego osobiscie przez powddke o jej stanie
rodzinnym, majgtku, dochodach i zrédtach utrzymania. Oswiadczenia tego nie
mogto zastgpiC zawarte we wniosku petnomocnika odwotanie sie¢ do dowodow
obrazujgcych stan rodzinny i majgtkowy powodki wynikajgcy ze ztozonego
oswiadczenia z dnia 10 maja 2011 r. i jego stwierdzenie, ze stan ten nie ulegt
zmianie. Oswiadczenie to bowiem obrazowato sytuacje sprzed ponad roku, a wiec
nie byto dowodem wykazujgcym, ze réwniez obecnie powoddka nie jest w stanie
uisci¢ kosztéw sgdowych, zas stwierdzenie petnomocnika, ze stan ten nie zmienit
sie nie mogto by¢ uznane za wystarczajgce i miarodajne w Swietle przyjetego przez

ustawodawce wymogu osobistego ztozenia przez strone okreslonego o$wiadczenia



(porownaj tez postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2006 r. V CZ
65/06, niepubl.).

Wobec niezatgczenia przez zawodowego petnomocnika powodki do wniosku
o0 zwolnienie od opfaty od skargi kasacyjnej wymaganego oswiadczenia o stanie
rodzinnym, majgtku, dochodach i zrédtach utrzymania powoddki, obowigzkiem
przewodniczgcego, wynikajgcym z art. 102 ust. 4 u.k.s.c., byto zwrocenie wniosku
bez wzywania o uzupetnienie tego braku formalnego. Zarzgdzenie z dnia 5 czerwca

2012 r. jest zatem prawidtowe.

Zarzagdzenie to, jako niezaskarzalne, stato sie prawomocne z chwilg
wydania, a zatem prawidtowo przewodniczacy, doreczajgc petnomocnikowi
powodki jego odpis, wezwat go do uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej
w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia skargi. W zakreslonym terminie
petnomocnik nie ztozyt ponownego wniosku o zwolnienie od tej opfaty wraz
z oswiadczeniem, o ktorym mowa w art. 102 ust. 2 u.k.s.c., co przerwatoby bieg
terminu do uiszczenia optaty kasacyjnej, ani nie uiscit tej optaty. Prawidtowo zatem

Sad Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjng na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Biorgc wszystko to pod uwage Sad Najwyzszy oddalit zazalenie jako

nieuzasadnione (art. 398 w zw. z art. 394" § 3 k.p.c.).



