Sygn. akt: WK 6/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Przewodniczgcy: Prezes SN Janusz Godyn (sprawozdawca)
Sedziowie SN: Marian Bulinski

Andrzej Tomczyk
Protokolant: asystent SSN Anna Krawiec

w sprawie st. szer. rez. T. C., skazanego za przestepstwa okreslone w art. 357 § 1
k.k. i in., po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5
K.p.k. w dniu 19 listopada 2012 r., kasacji na korzys¢, wniesionej przez Naczelnego

Prokuratora Wojskowego, od wyroku Wojskowego Sgdu Garnizonowego z dnia 12
lipca 2012 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w catosci i przekazuje sprawe

Wojskowemu Sadowi Garnizonowemu do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 lipca 2012 r., Wojskowego Sgdu Garnizonowego st. szer. T.

C., zotnierz z Jednostki Wojskowej /.../, zostat uznany za winnego tego, ze:

,1.  w nocy z 31 grudnia 2011 r. na 1 stycznia 2012 r. na terenie /.../ w
Islamskiej Republice Afganistanu, bedgc w stuzbie — , /..., wprawit sie w stan

nietrzezwosci wynoszacy w dniu 1 stycznia 2012 r., o godzinie 0.25 — 0,75 mg/dm?



alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art.
357 § 1 k.k,;

2. wdniu 22 lutego 2012 r. na terenie /.../ w Islamskiej Republice Afganistanu
uzywajgc stow powszechnie uznanych za obelzywe zniewazyt Zzotnierza
Zandarmerii Wojskowej st. chor. S. B. w zwigzku z wykonywaniem przez niego
obowigzkdéw stuzbowych, tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 347 § 1
k.k. wzw. z art. 348 k.k.;

3. wdniu 24 lutego 2012 r. na terenie /.../ w Islamskiej Republice Afganistanu,
bedac w stuzbie ,/.../’oraz bedgc wyznaczonym na dzien 25 lutego 2012 r. w
godzinach 8.00 — 12.00 oraz 20.00 — 24.00 do stuzby — ,stuzba ochronna wieza nr
8” wprawit sie w stan nietrzezwosci wynoszacy o godzinie 17.18 — 0, 96 mg/dm?®
alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art.
357§ 1kk;

4. wdniu 24 lutego 2012 r. na terenie /.../ w Islamskiej Republice Afganistanu w
celu zmuszenia swojego przetozonego ppor. P. K. do zaniechania czynnosci
stuzbowej polegajgcej na doprowadzeniu go do funkcjonariuszy ZW celem
wykonania badania na zawarto$¢ alkoholu kierowat wobec niego grozbe bezprawng
polegajgcg co najmniej na naruszeniu nietykalnosci cielesnej oraz zniewazyt go
stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, tj. popetnienia przestepstwa
okreslonego w art. 346 § 1 k.k. wzb. z art. 347 § 1 k.k.”

Za przestepstwa okreslone w pkt 1 i 3 Sad, przyjmujac, ze stanowig one
ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k., wymierzyt oskarzonemu kare 6 miesiecy
ograniczenia wolnosci. Natomiast za przestepstwo okreslone w pkt 2 orzekt kare 3
miesiecy ograniczenia wolnosci, a za przestepstwo okreslone w pkt 4 kare 5
miesiecy ograniczenia wolnosci, w obu przypadkach zobowigzujgc st. szer. T. C. do

przeproszenia pokrzywdzonych.

W miejsce orzeczonych kar jednostkowych ograniczenia wolnosci
wymierzono kare tgczng 10 miesiecy ograniczenia wolnosci. Orzeczono réwniez
podanie wyroku do publicznej wiadomosci przez odczytanie zotnierzom Jednostki

Wojskowej /.../.



Wyrok ten zaskarzyt w drodze kasacji na korzys¢ skazanego Naczelny

Prokurator Wojskowy, zarzucajgc:

,uchybienie w postaci bezwzglednej przyczyny odwotawczej wymienione w
art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 671 § 2 k.p.k., polegajace na rozpoznaniu
przez sgd na rozprawie sprawy st. szer. T. C., oskarzonego o przestepstwa
okreslone w czesci wojskowej Kodeksu karnego popetnione w zwigzku z
wykonywaniem przez niego obowigzkéw stuzbowych poza granicami panstwa — w
ramach Polskiego Kontyngentu Wojskowego w Islamskiej Republice Afganistanu —
bez udzialu jego obroncy, ktérego uczestnictwo w rozprawie gtoéwnej byto

obowigzkowe”.

W konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie

sprawy Wojskowemu Sgdowi Garnizonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Z tresci art. 671 § 2 k.p.k. jednoznacznie wynika, ze udziat obroncy w
rozprawie gtownej jest obligatoryjny przed wszystkimi sgdami wojskowymi w
sprawie przeciwko zotnierzowi oskarzonemu o przestepstwo popetnione w zwigzku

Zz wykonywaniem przez niego obowigzkow stuzbowych poza granicami panstwa.

Przedmiotowg sprawe Wojskowy Sad Garnizonowy niewatpliwie
rozpoznawat na rozprawie gtownej, a st. szer. T. C. oskarzony byt o popetnienie
przestepstw przeciwko zasadom dyscypliny wojskowej oraz przeciwko zasadom

petnienia stuzby w trakcie stuzbowego pobytu w Islamskiej Republice Afganistanu.

W tej sytuacji, bezsporne jest, ze naruszone zostato prawo do obrony
obowigzkowej, gwarantowane oskarzonemu przez art. 671 § 2 k.p.k. i oceny tej nie
zmienia fakt, iz st. szer. T. C. dobrowolnie poddat sie karze w trybie art. 387 k.p.k.

Z tego wzgledu, stwierdzajgc naruszenie przez wojskowy sgad garnizonowy
prawa do obrony oskarzonego, stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg
(art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.), Sad Najwyzszy uznat kasacje za oczywiscie zasadng w
rozumieniu art. 535 § 5 k.p.k., uchylit zaskarzony wyrok w catosci i przekazat

sprawe sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.



SSN Marian Bulinski Prezes SN Janusz Godyn SSN Andrzej Tomczyk



