Sygn. akt IV KK 317/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie P. A.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 listopada 2012 r.,

kasaciji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego
od wyroku fgcznego Sgdu Rejonowego

z dnia 30 listopada 2009 r.

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

UZASADNIENIE

P. A. zostat skazany wyrokami:

1. Sadu Rejonowego z dnia 26 lutego 1999 r., za przestepstwo z art. 275
§ 1 k.k. popetnione w dniu 21 marca 1998 r., na kare grzywny w wysokosci 30
stawek dziennych po 10 ztotych kazda;

2. Sadu Rejonowego z dnia 22 listopada 1999 r., sygn. kat VII K 133/99,
za przestepstwo z art. 199 § 1 d.kk., art. 205 § 1 d.kk. i art. 265 § 1 d.k.k.,



popetnione w okresie od dnia 12 grudnia 1996 r. do maja 1997 r., na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 1000 ziotych z
zamiang w razie nieuiszczenia w terminie na 100 dni nastepnej kary pozbawienia
wolnos$ci oraz za przestepstwo z art. 205 § 1 d.k.k. i art. 265 § 1 d.k.k. popetnione w
okresie od dnia 9 maja 1997 r. do dnia 20 maja 1997 r., na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci; na mocy art. 66 d.k.k. oraz art. 67 § 1 d.k.k. w miejsce kar
pozbawienia wolnosci wymierzono skazanemu kare tgczng 2 lat pozbawienia
wolnosci, ktérg warunkowo zawieszono na okres préoby wynoszgcy 4 lata.
Postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 30 stycznia 2001 r. zarzadzono
wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

3. Sadu Rejonowego z dnia 16 wrzesnia 1999 r., sygn. akt VI K 379/99,
za przestepstwo z art. 199 § 1 d.k.k. popetnione w okresie od dnia 5 listopada 1997
r. do dnia 10 listopad 1997 r. na kare roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania za okres proby wynoszacy 2 lata. Postanowieniem
Sadu Rejonowego z dnia 8 listopada 2001 r., zarzgdzono wykonanie warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnosci, nastepnie postanowienie to tenze Sad
uchylit postanowieniem z dnia 22 kwietnia 2009 r.;

4. Sadu Rejonowego z dnia 29 sierpnia 2008 r., sygn. akt IV K 375/08,
za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. popetnione w dniu 29 kwietnia 2008 r. na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci w warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5
lat oraz kare grzywny w wysokosci 188 stawek dziennych po 30 ztotych kazda;

5. Sadu Rejonowego z dnia 30 stycznia 2009 r., sygn. akt Il K 476/08,
za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
popetnione w sierpniu 1998 r., na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat oraz kare grzywny w
wysokosci 40 stawek dziennych po 15 ztotych kazda.

Sad Rejonowy wyrokiem tgcznym z dnia 30 listopada 2009 r., sygn. akt lll K
237/09:

l. na mocy art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. w
miejsce kar pozbawienia wolnosci orzeczonych prawomocnymi wyrokami Sadu
Rejonowego z dnia 22 listopada 1999 r., sygn. akt VIl K 133/99 i Sgdu Rejonowego
z dnia 16 wrzesnia 1999 r., sygn. akt VI K 379/99 wymierzyt skazanemu P. A. kare

tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;



Il. na mocy art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. oraz art. 86 § 11 2 k.k.
w miejsce kar grzywien orzeczonych prawomocnymi wyrokami Sgdu Rejonowego z
dnia 26 lutego 1999 r., sygn. akt VI K 44/99, Sadu Rejonowego z dnia 22 listopada
1999 r., sygn. akt VII K 133/99 i Sgdu Rejonowego z dnia 30 stycznia 2009 r., sygn.
akt Ill K 476/08, wymierzyt skazanemu P. A. kare taczng grzywny w wysokosci
1500 ztotych.

[I. na mocy art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie o wydanie wyroku
tgcznego w pozostatym zakresie;

V. pozostate rozstrzygniecia zawarte w wyrokach objetych wyrokiem
tgcznym pozostawit do odrebnego wykonania;

V. na mocy art. 627 k.p.k. zasgdzit od skazanego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 70 ztotych tytutem wydatkéw, zas na mocy art. 624 § 1 k.p.k. w
pozostatym zakresie zwolnit skazanego od ponoszenia kosztéw sgdowych w
sprawie.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie w
dniu 8 grudnia 2009 r.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost na podstawie art. 521 § 1 k.p.k.
Prokurator Generalny. Zaskarzyt wyrok w catosci na korzy$¢ skazanego P. A,
zarzucajac:

1. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa materialnego i procesowego to jest art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 89 § 1 k.k.
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 8 czerwca 2010 r. i art. 85 k.k., polegajace na
zaniechaniu wyjasnienia wszystkich okolicznosci sprawy zwigzanych z
zarzgdzeniem wykonania kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami, ktére
zostaty potgczone i wymierzeniu w wydanym wyroku tgcznym bezwzglednej kary
pozbawienia wolnosci, mimo ze jedna z potgczonych kar jednostkowych orzeczona
zostata z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i nie zarzgdzono wykonania tej
kary;

2. razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepiséw
prawa materialnego i procesowego, to jest art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k.,
polegajgce na zaniechaniu przed objeciem wyrokiem tgcznym orzeczonych kar
grzywny, wyjasnienia wszystkich okolicznosci i niedopuszczeniu dowodu z akt
wszystkich objetych wyrokiem tgcznym spraw, w wyniku czego doszto do objecia

wyrokiem tgcznym kary grzywny orzeczonej w sprawie sygn. akt VI K 44/99 Sadu



Rejonowego, ktéry to wyrok ulegt zatarciu z mocy prawa oraz kary grzywny w
sprawie sygn. akt VIl K 133/99 Sgdu Rejonowego zamienionej na zastepczg kare
pozbawienia wolnosci.

Prokurator Generalny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu, wskazujgc na mozliwosc
wydania wyroku tgcznego w odniesieniu do kar grzywny orzeczonych w sprawach
Sadu Rejonowego o sygn. IV K 375/08 oraz Sgdu Rejonowego o sygn. Il K 476/08.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Oczywista zasadnos$¢ kasacji przemawiata za uwzglednieniem jej w catosci

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. Z akt sprawy wynika zresztg, zZe
wadliwos¢ wydanego w sprawie P. A. wyroku fgcznego dostrzegt sam Sad
orzekajgcy, ktéry podjat czynnosci zmierzajgce do wniesienia kasacji przez
Prokuratora Generalnego.

Zapis protokotu rozprawy przeprowadzonej w dniu 27 listopada 2009 r. (inna
data wyroku wynika z odroczenia jego wydania) wskazuje, ze w ramach przewodu
sgdowego zostaly odczytane odpisy wymienionych wyzej wyrokéw Sadu
Rejonowego oraz akta sprawy Sadu Rejonowego o sygn. lll K 476/08, nadto
informacja o karalnosci skazanego (k. 41). Na tej podstawie Sad orzekajgcy przyjat,
zapewne dlatego, ze postanowieniem z dnia 8 listopada 2001 r. zarzgdzono
wykonanie kary orzeczonej w sprawie o sygn. VI K 379/99, ze istniejg warunki do
pofgczenia kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec P. A. przez Sad
Rejonowy w sprawach o sygn. VII K 133/99 i VI K 379/99. Odstepujgc od zbadania
akt wszystkich spraw — co byto rbwnoznaczne z naruszeniem przepisu art. 366 § 1
k.p.k., obligujgcego przewodniczacego do baczenia, aby zostaly wyjasnione
wszystkie istotne okolicznosci sprawy — nie wiedziat jednak Sagd, ze wspomniane
postanowienie z dnia 8 listopada 2001 r. zostato uchylone przez Sad Rejonowy
postanowieniem z dnia 22 kwietnia 2009 r., sygn. IV Ko 364/09 (k. 176 akt sprawy
VI K 379/99). W konsekwencji, tgczgc kary pozbawienia wolnosci, z ktérych jedna
byta w postaci bezwzglednej, a druga z warunkowym zawieszeniem wykonania i
orzekajgc kare tgczng bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, Sad
orzekajgcy dopuscit sie naruszenia art. 89 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 8 czerwca 2010 r., a takze art. 572 k.p.k., niezaleznie od tego, ze zawieszeniu
kary sprzeciwiat sie przepis art. 69 § 1 k.k. Jak to niejednokrotnie wskazywat przed

tg datg Sad Najwyzszy (zob. np. powotane w kasacji: uchwate z dnia 27 marca



2001 r., | KZP 2/01, OSNKW 2001, z. 5-6, poz. 41; wyrok z dnia 5 pazdziernika
2004 r., V KK 224/04, OSNKW 2004, z. 10, poz. 98), w razie skazania za
zbiegajgce sie przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania i bez warunkowego zawieszenia — orzeczenie kary
bez warunkowego jej zawieszenia w wyroku tgcznym jest niedopuszczalne. Jezeli
zatem Sad orzekajgcy nie widziat warunkow do wymierzenia skazanemu kary
tacznej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, powinien umorzy¢
postepowanie w tym zakresie.

Ma rowniez racje skarzgcy, gdy wskazuje, ze naruszenie przepisu art. 366 §
1 k.p.k. spowodowato wydanie wadliwego rozstrzygniecia o karze tgcznej grzywny,
przez co doszto do razgcej i moggcej mieC wptyw na tres¢ orzeczenia obrazy art.
85 k.k., chociaz uzyta w tym zakresie argumentacja nie jest w petni trafna. W
szczegolnosci uwaga ta odnosi sie do tezy, ze zamiana kary grzywny na zastepcza
kare pozbawienia wolnosci (Scislej rzecz ujmujgc, zarzadzono wykonanie
zastepczej kare pozbawienia wolnosci okreslonej przez Sgd Rejonowy w sprawie 0
sygn. akt VIl K 133/99 na wypadek nieuiszczenia grzywny w terminie — K. 722 akt
tej sprawy), czynita niemozliwym objecie kary grzywny karg tgczng. Uzasadnienie
kasacji (str. 7) zdaje sie przy tym $SwiadczyC, Zze skarzgcy, wskazujgc na
uregulowania zawarte w rozdziale 1X Kodeksu karnego oraz akcentujgc, ze wynika
z nich, iz ,mozliwe jest tgczenie w jedng kare tgczng: kar jednorodzajowych, kar
réznorodzajowych  podlegajgcych  tgczeniu  oraz  Srodkéw  karnych i
zabezpieczajgcych” (btedna jest teza o mozliwosci ftgczenia Srodkdéw
zabezpieczajgcych) i wywodzgc dalej, ze ,stgd tez brak bylo podstaw
prawnomaterialnych do potgczenia w wyroku tgcznym kary grzywny orzeczonej
wyrokiem Sgdu Rejonowego w sygn. akt VII K 133/99” nie wzigt pod uwage, ze
wiasnie te kare potgczono z karami grzywny orzeczonymi w innych sprawach, tj.
postgpiono po mysli art. 85 k.k. Nalezy zatem wyrazi¢ poglad prezentowany juz w
orzecznictwie sgdow i w piSmiennictwie prawniczym, iz orzeczenie (zarzgdzenie
wykonania) kary zastepczej nie stoi na przeszkodzie tgczeniu kar wymierzonych
prawomocnymi wyrokami za przestepstwa pozostajgce w zbiegu realnym i
orzeczeniu kary tgcznej, jezeli kary orzeczone tymi wyrokami sg karami tego
samego rodzaju lub innymi podlegajgcymi tgczeniu. O dopuszczalnosci potgczenia
kar i wymierzenia kary tgcznej, orzekanej w wyroku fgcznym, decyduje bowiem nie

to, czy w miejsce podlegajacych tgczeniu kar orzeczono kare zastepczg, lecz rodzaj



kar wymierzonych prawomocnymi wyrokami za przestepstwa pozostajgce w zbiegu
realnym (zob. postanowienie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 19.02.2009
r., I AKz 35/09, LEX nr 491190; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia
7.08.2008 r., Il AKa 147/08, LEX nr 454029; S. Zottek w: Krolikowski, Zawtocki,
Komentarz KK, t. Il, art. 85, Nb 16, Warszawa 2010).

Trzeba natomiast zgodzi¢ sie z autorem kasacji, ze niedopuszczalne byto
objecie wyrokiem tgcznym kary grzywny orzeczonej przez Sad Rejonowy w sprawie
0 sygn. akt VI K 44/99. Skoro bowiem wydany w tej sprawie wyrok uprawomocnit
sie w dniu 5 marca 1999 r., a biorgc pod uwage okolicznos¢, ze w tej dacie
nastgpito wykonanie w catosci wymierzonej skazanemu kary grzywny (co wynikato
z faktu zaliczenia na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie), to zgodnie z art. 107 § 4 k.k. skazanie ulegto zatarciu z dniem 5 marca
2004 r., czego oczywiscie nie mogt zmieni¢ fakt wykazania tego skazania w
informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego (k. 7-8). W orzecznictwie (zob.
np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18.06.2009 r., IV KK 164/09, LEX nr 512144) i
pisSmiennictwie prawniczym zgodnie przyjmuje sie, ze nie jest dopuszczalne objecie
karg tgczng kary, gdy skazanie, w zwigzku z ktérym jg wymierzono, zostato zatarte i
zgodnie z art. 106 k.k. uwazane jest za niebyte. Dodajgc uwagi, ktére nie zostaty
zawarte kasacji nalezy wspomnie¢, ze przeszkody do zatarcia skazania nie
stwarzat przepis art. 108 k.k., rozpatrywany w powigzaniu z art. 107 § 1 k.k. Co
prawda, wobec zarzgdzenia wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej
przez Sgd Rejonowy w sprawie o sygn. VII K 133/99 skazany kare te odbyt (zostat
warunkowo zwolniony postanowieniem Sgadu Okregowego z dnia 18 kwietnia 2002
r.), zatem dla zatarcia tego skazania byt wymagany, zgodnie z art. 107 § 1 k.k.,
uptyw 10 lat od wykonania kary, jednak nie prowadzito to do przesuniecia zatarcia
skazania w pierwszej z wymienionych spraw. Nie zachodzit bowiem Zzaden z
wypadkéw okreslonych w art. 108 k.k., w szczegdlnosci niejednoczesnos¢ zatarcia
obu skazan byfta dopuszczalna z uwagi na fakt, ze przestepstwa przypisane
skazanemu omawianymi wyrokami pozostawaty w zbiegu realnym.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy uwzgledni uwagi
zawarte w niniejszym uzasadnieniu i bedzie baczyt, by wydane przezen orzeczenie
byto zgodne z przepisami prawa. W tym celu m.in. zbada, czy nie doszto do
przedawnienia wykonania kary zastepczej za grzywne orzeczong przez Sad



Rejonowy w sprawie VIl K 133/99, co sprzeciwiatoby sie objeciu tej grzywny karg
taczna.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



