Sygn. akt V KK 59/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Jacek Sobczak

Protokolant Anna Kowal

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Bogumity Drozdowskiej,

w sprawie W. G.i T. Z.

skazanych z art. 258 § 1 kk i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 grudnia 2012 .,

kasacji, wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 13 pazdziernika 2011 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Z.
z dnia 10 listopada 2010 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej T. Z. i jego
sprawe przekazuje Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

2. zwraca T. Z. uiszczong przez niego optate od kasacji w
kwocie 750 (siedemset piecdziesiat) zi;

3. oddala kasacje obroncy skazanego W. G. uznajac jg za
oczywiscie bezzasadng;

4. obcigza skazanego W. G. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego, w czesci jego dotyczacej.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 10 listopada 2010 r. Sgd Okregowy skazat osiem oséb, w
tym W. G. i T. Z. za dwa przestepstwa. Mianowicie: za to, ze: |) w okresie od
wrzesnia 2007 r. do 19 lutego 2008 r. na terenie Z. brali udziat (wraz z piecioma
innymi, skazanymi za to tym samym wyrokiem osobami) w zorganizowanej grupie
przestepczej, ktérej celem byto uczestniczenie w obrocie narkotykami — to jest czyn
z art. 258 § 1 k.k., za ktory na podstawie tego przepisu wymierzyt W. G. kare dwoch
lat pozbawienia wolnosci, a T. Z. kare jednego roku i szesciu miesiecy pozbawienia
wolnosci, a takze za to, ze: Il) w okresie od wrzesnia 2007 r. do 19 lutego 2008 r.
na terenie Z. dziatajagc wbrew przepisom ustawy w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, wspolnie i w porozumieniu, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu
Z gory powzietego zamiaru wielokrotnie i w podobny sposob oraz czynigc sobie z
tego state zrédto dochodu, w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej,
uczestniczyli w obrocie znacznymi iloSciami srodka odurzajgcego w postaci heroiny
w ten sposéb, ze przekazywali odptatnie kolejne partie tego narkotyku, w tgczne;j
ilosci nie mniejszej niz 350 g, o wartosci nie mniejszej niz 52.500 zt , R. M. w celu
dalszej dystrybucji i zazywania — to jest czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 54 § 1
k.k., za ktéry na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt: W. G. kare 3 lat
pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 120 stawek dziennych, przyjmujac iz
wysokos¢ jednej stawki jest rownowazna kwocie 30 z, a T. Z. kare 2 lat
pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 120 stawek dziennych, przyjmujgc
wysokosc jednej stawki za rownowaznej w kwocie 30 zt.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec tych
oskarzonych kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt im tgczng kare pozbawienia
wolnosci w wysokos$ci 4 lat wobec W. G. i 3 lat oraz 5 miesiecy wobec T. Z. Na
podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt od obydwu oskarzonych przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa kwoty po 52.500 zt tytutem rownowartosci korzysci majgtkowej
osiggnietej z popetnienia przestepstwa, a na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii — od kazdego z nich na rzecz
Polskiego Towarzystwa Zapobiegania Narkomanii nawigzki w kwocie po 2000 zt.

Obaj (wowczas) oskarzeni nie zgodzili sie z tym wyrokiem, totez zaskarzyli
go ich obroncy.

Obronca W. G. w swojej apelacji zarzucit temu wyrokowi:



1) btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe poprzez
przyjecie zawinienia W. G. i uznanie, iz handlowat on narkotykami dziatajgc w
warunkach grupy przestepczej i czynienia sobie z tego statego zrédta dochodu;

2) obraze przepisbw prawa materialnego, to jest art. 258 § 1 k.k.
wynikajaca z jego nieprawidtowego zastosowania do stanu faktycznego, to jest
pomimo braku przestanek do przyjecia, iz oskarzony dziatat w grupie
przestepczej;

3) obraze przepisdw prawa procesowego, a W szczegolnosci:

a) art. 4 i 5 § 2 kk. poprzez nie uwzglednienie okolicznosci
przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonego oraz przyjecie wszystkich
niedajgcych sie usungc watpliwosci na jego niekorzysc;

b) art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny
dowoddw i przyjecie, ze W. G. handlowat narkotykami dziatajagc w grupie
przestepczej i czynigc sobie z tego state zrodto dochoddw, na podstawie
kwestionowanych przez niego wyjasnien R. M. oraz zinterpretowanych w
sposob zupetnie subiektywny nagran z rozmow telefonicznych.

Natomiast obronca T. Z. w sporzgdzonej skardze odwotawczej podnidst
jeden zarzut, a to: btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia polegajgcy na wyrazeniu btednego poglgdu prawnego, ze zebrane w
sprawie dowody i ustalone na ich podstawie okolicznosci pozwalajg na przyjecie za
udowodniong wing oskarzonego, w zakresie udziatu w dystrybucji heroiny i to w
ilosci przypisanej wspotoskarzonemu W. G. oraz udziatu w zorganizowanej grupie
przestepczej.

Apelacje te — wraz z apelacjami obroncow czterech innych oskarzonych —
rozpoznat Sgd Apelacyjny w dniu 13 pazdziernika 2011 r.

Wyrokiem tego dnia wydanym — zaskarzony nimi wyrok — wobec W. G. i T.
Z. — utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku sgdu odwotawczego wniesli obroncy skazanych: W.
G.iT. Z

Obronca W. G. zarzucit wyrokowi: ,razgce naruszenie prawa materialnego
wyrazajgce sie na btednym oparciu ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia przez niestuszne uznanie, iz oskarzony dopuscit sie przestepstwa
opisanego w wyroku oraz fragmentaryczng, jednostronng analize i ocene

dowoddow”.



Natomiast obronca skazanego T. Z. zarzucit wyrokowi razgce naruszenie
prawa, ktore miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, to jest:

- przepisu art. 450 § 3 k.p.k. w zw. z art. 134 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.
poprzez nienalezyte zawiadomienie skazanego pozbawionego wolnosci o
terminie rozprawy apelacyjnej, to jest zawiadomienie skazanego nie za
posrednictwem administracji Aresztu Sledczego — zgodnie z dyspozycjg
przepisu art. 134 § 2 k.p.k. — lecz poprzez przestanie zawiadomienia na adres
domowy skazanego, w sytuacji, gdy niemozliwym byto podjecie przez niego
tej korespondencji w terminie, czego konsekwencjg byto rozpoznanie sprawy
na rozprawie, o ktorej oskarzony nie byt w sposéb prawidtowy zawiadomiony,
a co z kolei stanowi razgce naruszenie jego prawa do obrony;
- naruszenie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
nierozwazenie wszystkich zarzutéw zawartych w apelacji oraz uzupetniajgcym
je pismie obroncy z dnia 11 pazdziernika 2011 r., w ktérych zakwestionowano
m.in. ilos¢ srodkéw odurzajgcych bedacych przedmiotem przypisanego
skazanemu przestepstwa, przy czym ilosci rzekomo sprzedane przez
skazanych Z. i G. grupie skazanego M. stanowity ilo$ci dwukrotnie wieksze niz
ilosci sprzedane przez te grupe odbiorcom kohcowym, a rozwazenie tego w
oczywisty i istotny sposdéb mogtoby wptyngé na wymiar kary, a nawet na
ocene zasadnosci przypisania skazanemu odpowiedzialnosci za zarzucane
mu czyny;
- naruszenie przepisu art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
438 pkt 2 — 4 k.p.k. w zw. z art. 9 § 2 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu kontroli
wyroku sgdu | instancji pod katem wszystkich przyczyn odwotawczych
wskazanych w przepisie art. 438 k.p.k. w tym w szczegdlnosci w zakresie
zarzutow podniesionych w pismie obroincy z dnia 11 pazdziernika 2011 r. i
ograniczenie sie wytgcznie do badania zasadnosci zarzutow i ich
uzasadnienia sformutowanych w tresci apelacji,
- naruszenie przepisu art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez zaakceptowanie przez Sad
Apelacyjny razgcego uchybienia przez sgd meriti przewidzianej w przepisie
art. 5 § 2 k.p.k. zasadzie rozstrzygania niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na
korzys¢ oskarzonego poprzez przyjecie, iz istniejgce niedajgce sie usungc

watpliwosci, co do pochodzenia 300 porcji narkotyku oraz wiarygodnosci



wyjasnien R. M., nalezy rozstrzygng¢ wytgcznie na korzysc tego skazanego, a
na niekorzys¢ T. Z. i W. G., poprzez uznanie, iz porcje te zostaty nabyte od
oskarzonych Z. 1 G.;

- naruszenie przepisu art. 258 § 1 k.p.k. poprzez jego btedne zastosowanie i
przyjecie, iz w ustalonym przez sad | instancji stanie faktycznym zachowanie
skazanego T. Z. wyczerpato znamiona strony przedmiotowej oraz
podmiotowej tego przestepstwa, mimo ze z tego ustalonego stanu wynika, iz
skazany nie miat swiadomosci istnienia grupy, a nadto iz powigzania
istniejgce miedzy skazanym, a R. M. byly tak luzne, iz nie sposob uzna¢, aby
wspotdziatanie skazanego z grupg nosito znamiona dziatan zorganizowanych,
a tym samym aby byt on cztonkiem grupy.

Tak formutujgc zarzuty obrohcy obydwu skazanych wniesli o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego i
przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na te kasacje Prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wniost 0: uwzglednienie kasacji wniesionej na rzecz skazanego T. Z . oraz
oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnej, kasacji wniesionej przez obronhce
skazanego W. G.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego T. Z. okazata sie zasadna w zakresie
pierwszego z podniesionych w niej zarzutéw. Charakter opisanego w nim
uchybienia oraz oczywiste jego nastepstwa w postaci faktycznego naruszenia
prawa skazanego do obrony, skutkowaty niezbednoscig powtdrzenia kontroli
instancyjnej — w zakresie dotyczgcym tego skazanego.

Natomiast kasacja obroncy skazanego W. G. jest oczywiscie bezzasadna.

Stad tez jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej nie wymaga — zgodnie z
trescig art. 535 § 3 k.p.k. — pisemnego uzasadnienia i takie tez — nie zostanie
sporzgdzone.

Przystepujac do rozwazenia zasadnosci pierwszego zarzutu kasacji obroncy
skazanego T. Z., juz na wstepie odnotowaé nalezy trafnos¢, wielokrotnie i
konsekwentnie, wyrazanego poglgdu Sadu Najwyzszego, w my$| ktérego razgce
naruszenie prawa, w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., zachodzi nie tylko wtedy, gdy
organowi sgdowemu mozna czyni¢ zarzut z tytutu tego naruszenia, ale takze wtedy,

gdy niezaleznie od tegoz organu, doszto do razgcego pogwatcenia praw czy



interesow strony (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia: 6 wrzesnia 1996 r., || KKN
71/96, OSNKW 1997, z. 1 — 2, poz. 14; 8 kwietnia 2010 r., IV KK 50/10, OSNwSK
2010/1/706).

Wiasnie taka sytuacja zaistniata w rozpoznawanej sprawie.

Nie ulega bowiem watpliwosci, ze Sad Apelacyjny— zgodnie z zarzgdzeniem
0 Wwyznaczeniu rozprawy apelacyjnej z dnia 8 sierpnia 2011 r. — wystat
oskarzonemu T. Z. zawiadomienie 0 wyznaczonej na dzien 13 pazdziernika 2011 r.
rozprawie apelacyjnej na adres jego (faktycznego) zamieszkania: Z., ul. S. 4-6/7
(ktory wskazat jako aktualny opuszczajgc Areszt Sledczy w Z.) oraz na adres jego
zameldowania: Z., ul. W. 1f/5 (k. 3736, 3737).

Zawiadomienia te doreczono w dniu 11 sierpnia 2011 r., przy czym w
obydwu przypadkach nastgpito to do rgk dorostego domownika: zony oskarzonego
M. Z. (k. 3752) i jego corki: B. Z. (k. 3753). Rownie niewatpliwe jest i to , ze sgd
wowczas nie posiadat informacji odnosnie pozbawienia oskarzonego T. Z., od dnia
2 lipca 2011 r., wolnosci w sprawie Il Kp ... Sgdu Rejonowego w Z. i jego
6wczesnym pobycie w Areszcie Sledczym w P. Nie zostat o tym zawiadomiony ani
przez oskarzonego, ani tez jego obroncow. Jeden z nich, obecny na rozprawie
apelacyjnej w dniu 13 pazdziernika 2011 r., takze i wtedy o tym nie poinformowat,
jakkolwiek dwa dni wczesniej uzyskat od T. Z. petnomocnictwo do jego obrony (k.
3811) i byt u niego na widzeniu (k. 4032).

Réwniez zona oskarzonego M. — juz po doreczeniu jej w dniu 11 sierpnia
2011 r. zawiadomienia dla niego o rozprawie apelacyjnej — byta u niego na
widzeniu (w czasie te rozprawe poprzedzajgcym) czterokrotnie (k. 4032). Tym
samym — ale tylko - domniemywac¢ mozna, ze oskarzony T. Z. w istocie znat termin
rozprawy apelacyjnej (nigdy zresztg sam wprost nie twierdzit by byto przeciwnie).

Konstatacja ta, jak tez stwierdzone oczywiste zaniedbania samego
oskarzonego i jego najblizszych, w zakresie obowigzku powiadomienia sgadu, czy
doreczyciela wysytanych przez ten organ dla oskarzonego przesytek o miejscu jego
pobytu, sg jednak bez znaczenia dla oceny zasadnosci pierwszego zarzutu kasacji.

Rzecz bowiem w tym, Zze przyjete przez ustawodawce w art. 132 § 2 k.p.k.
domniemanie faktyczne zaktadajgce, iz osoba, ktérej doreczono pismo kierowane
do danego adresata (,dorosty domownik™) przekaze mu je niezwitocznie, moze, byc

obalone. Doreczenie w tym trybie moze by¢ bowiem uznane za prawidtowe tylko



wtedy, gdy pismo zostato doreczone dorostemu domownikowi lub innej wskazane;j
osobie ,w razie chwilowej nieobecnosci adresata”.

Z pewnoscig nieobecnos¢ T. Z. w miejscach jego zamieszkania i
zameldowania — w chwili dostarczania w dniu 11 lipca 2011 r. wystanej do niego
przesytki — nie byta ,chwilowa” (skoro trwata od dnia 2 lipca 2011 r. i —
nieprzerwanie — co najmniej, do dnia rozprawy odwotawcze;j).

Stad tez takie doreczenie nie mogto by¢ prawnie skuteczne. Tym samym
uznac¢ wypada, ze zaniechajgc wystania oskarzonemu zawiadomienia o rozprawie
odwotawczej — w trybie art. 134 § 2 k.p.k. — sgd odwotawczy (nie z wtasnej winy, co
raz jeszcze nalezy zaakcentowac) uchybit tej normie.

Przepis ten jednoznacznie stanowi o tym, ze jedynym dopuszczalnym
sposobem doreczenia pisma osobie pozbawionej wolnosci jest uczynienie tego za
posrednictwem administracji zaktadu, w ktorym ta osoba przebywa. Doreczenie
wiec, takiej osobie, pisma w inny sposob jest nieskuteczne, niezaleznie od stanu
wiedzy organu procesowego o fakcie pozbawienia adresata wolnosci.

Podnies¢ tez nalezy, ze w zaistniatej in concreto sytuacji, wobec
oskarzonego nie moégt mie¢ tez zastosowania przepis art. 139 § 1 k.p.k. Z jego
tresci wynika, ze tylko wéwczas mozna uznac¢ za doreczone pismo wystane pod
wskazanym przez strone adresem, jezeli strona, nie podajgc nowego adresu,
zmienia miejsce zamieszkania lub tam nie przebywa. Oczywiste jest jednak, ze
samego przymusowego osadzenia oskarzonego w areszcie w zwigzku z jego
tymczasowym aresztowaniem w innej sprawie, czy koniecznoscig odbycia
orzeczonej w niej kary, nie moze utozsamia¢ ze ,zmiang miejsca zamieszkania lub
pobytu” stanowigcg nastepstwo jego witasnej, suwerennej decyzji, a przeciez tylko
do takich sytuacji wspomniany przepis art. 139 § 1 k.p.k. sie odnosi.

Zaprezentowane poglady sg od lat konsekwentnie wyrazane w orzecznictwie
tak Sgdu Najwyzszego (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia: 23 maja 1974 r.,
VI KZP 5/74, OSNKW 1974, z. 7 — 8, poz. 130; wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 26
listopada 2003 r., lll KK 257/02, Lex nr 82318; 6 lipca 2006 r., V KK 495/05, Lex nr
193092; 3 sierpnia 2006 r., Il KK 178/06, Lex nr 192994; 22 sierpnia 2007 r., Il KK
1/07, Lex nr 310195), jak tez sgddw powszechnych (por. postanowienie Sgdu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 wrzesnia 2004 r., Il AKz 347/04, KZS 2004, z.
10, poz. 21).



Nie ulega zatem watpliwosci, ze T. Z. — na skutek uchybienia przez sad
odwotawczy przepisowi art. 134 § 2 k.p.k. — nie zostat prawidtowo, w sposéb
wymagany ustawg, zawiadomiony o terminie rozprawy odwotawczej. Skutkowato to
niemoznoscig jej przeprowadzenia.

Stosownie bowiem do tresci art. 450 § 3 k.p.k. w powigzaniu z art. 117 § 2
k.p.k. tylko niestawiennictwo stron nalezycie zawiadomionych o terminie rozprawy
apelacyjnej nie tamuje jej przeprowadzenia. Skoro in concreto w istocie sad
odwotawczy przeprowadzit rozprawe bez rownoczesnego prawidtowego
powiadomienia o0 niej oskarzonego, to tym samym razgco uchybit i temuz
przepisowi art. 450 § 3 k.p.k. W konsekwencji razgco naruszono tez przepis art. 6
k.p.k. Nie ulega wszak watpliwosci, ze rozpoznanie sprawy na rozprawie o ktorej
pozbawiony wolnosci oskarzony nie byt powiadomiony, w sposob razacy
ograniczyto jego prawa do obrony.

Pozbawito go przeciez mozliwosci ztozenia wniosku o doprowadzenie na
rozprawe na podstawie art. 451 k.p.k., a tym samym i mozliwosci (w przypadku
jego uwzglednienia) osobistego stawiennictwa na rozprawie, skladania wyjasnien,
oswiadczen lub wnioskéw w trybie art. 453 § 2 k.p.k., czy tez tylko osobistego
popierania wniesionej na jego rzecz apelacji.

Stad tez nalezato uznaé¢ petng zasadnos¢ pierwszego zarzutu kasaciji
obrohcy skazanego T. Z.

Zwazywszy na charakter uchybienia bedgcego jego przedmiotem, oraz tegoz
niewatpliwe konsekwencje (koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo rozprawy
odwotawczej), rozpoznanie tej kasacji tylko w tym zakresie jest wystarczajgce do
wydania przez sad kasacyjny orzeczenia.

Stad tez stosownie do tresci art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.
ograniczono rozpoznanie kasacji obroncy skazanego T. Z. tylko do tego zarzutu i
podniesionego w nim uchybienia, ktérego sie sgd odwotawczy dopuscit.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Apelacyjny bedzie miat na uwadze
powyzsze wnioski oraz spostrzezenia (o ile w zaistniatej sytuacji faktycznej beda
one wcigz aktualne) i rozpozna wniesiong na rzecz T. Z. apelacje, uwzgledniajgc
przy tym takze tres¢ podniesionych w kasacji zarzutow dotyczgcych kompletnosci
zakresu przeprowadzonej pierwotnie kontroli instancyjnej.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak wyze;.






