Sygn. akt Il KK 301/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrébel

Protokolant Anna Janczak

w sprawie M. S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 12 grudnia 2012 .,

kasaciji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego
od wyroku zaocznego Sgdu Rejonowego

z dnia 12 kwietnia 2012 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i :

- na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. umarza postepowanie w
zakresie czynu z art. 284 § 1 k.k., a kosztami procesu w tej
czesci obcigza oskarzyciela positkowego subsydiarnego;

- w pozostalym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 30 wrzesnia 2010 r. prokurator Prokuratury

Rejonowej, po rozpoznaniu zawiadomienia D. S., prezesa zarzadu spoétki z o.0.

,P.”, umorzyt dochodzenie w sprawie doprowadzenia w okresie od stycznia 2008 r.



do 19 marca 2010 r. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w Kkwocie
46.299,77 zt spétki z o.0. ,P.” przez spotke z 0.0. ,S. — S.”, tj. 0 czyn z art. 286 § 1
k.k. — wobec braku ustawowych znamion czynu zabronionego (art. 17 § 1 pkt 2
k.p.k.).

Sad Rejonowy, po rozpoznaniu zazalenia wniesionego przez pokrzywdzong
spotke, postanowieniem z dnia 27 wrzesnia 2011 r., uchylit to postanowienie i zlecit
prokuratorowi przy ponownym rozpatrywaniu sprawy wykonanie szeregu czynnosci.

Po wykonaniu tych czynnosci, prokurator ponownie umorzyt dochodzenie w
sprawie o czyn z art. 286 § 1 k.k. na szkode spétki z 0.0. ,P.” — wobec braku
danych dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia przestepstwa (art.
17 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Odpis tego postanowienia z pouczeniem o prawie do wniesienia
subsydiarnego aktu oskarzenia doreczono pokrzywdzonej spétce w dniu 18
stycznia 2012 r.

W dniu 16 lutego 2012 r. wptynagt do Sadu Rejonowego, sporzadzony przez
petnomocnika spétki z 0.0. ,P.” subsydiarny akt oskarzenia przeciwko M. S.,
likwidatorowi spotki z 0.0. ,S. — S.” Na podstawie tej skargi zostat on oskarzony o
to, ze:

1. ,w blizej nieokreslonym okresie od 4 pazdziernika 2007 r. do dnia 19 marca
2010 r. w P. dziatajgc w imieniu ,S. — S.” sp. z 0.0. doprowadzit ,P.” sp. z 0.0. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wartosci 46.299,77 z, t. o
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.”,

2. ,w blizej nieokreslonym okresie od 4 pazdziernika 2007 r. do dnia 19 marca
2010 r. w P. dziatajgc w imieniu ,S. — S.” sp. z 0.0. przywlaszczyt stanowigce
wiasnosc¢ ,,P.” sp. z 0.0. pienigdze w kwocie 46.299,77 zt przyjmujgc od Gminy L.
przedmiotowe pienigdze, pomimo zawarcia w dniu 19 listopada 2007 r. umowy
cesji wierzytelnosci, tj. o czyn z art. 284 § 1 k.k.”

Sad Rejonowy, wyrokiem zaocznym z dnia 12 kwietnia 2012 r., oskarzonego
M. S. w miejsce zarzucanego mu czynu w pkt 1 aktu oskarzenia uznat za winnego
tego, ze w okresie od 4 pazdziernika 2007 r. do 19 listopada 2007 r. w P. dziatajac
w imieniu ,S. — S.” sp. z 0.0. w celu osiggniecia korzysci majagtkowej wprowadzit
.P.” sp. z 0.0. w btad co do sytuacji finansowej spétki, czym doprowadzit
pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem wartosci 46.299,77 zt

i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. skazat go na kare 10 miesiecy pozbawienia



wolnos$ci. Oskarzonego uznat rowniez za winnego popetnienia czynu zarzucanego
w pkt 2 aktu oskarzenia z tg zmiang w opisie czynu, ze do popetnienia czynu doszto
w okresie od 31 grudnia 2007 r. i za to na podstawie art. 284 § 1 k.k. skazat go na
kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k.
wymierzyt oskarzonemu kare tgczng roku pozbawienia wolnosci, wykonanie ktorej
warunkowo zawiesit na okres proby 2 lat. Ponadto na podstawie art. 46 § 1 k.k.
orzekt wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate na
rzecz pokrzywdzonego kwoty 46.299,77 zt.

Od tego wyroku nie wniesiono sprzeciwu, wobec czego uprawomocnit sie on
w dniu 12 maja 2012 r.

Obecnie Prokurator Generalny wniést od tego wyroku kasacje w trybie art.
521 § 1 k.p.k. Zaskarzyt go w catosci na korzys¢ oskarzonego i zarzucit:

1. razgce naruszenie prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 17
§ 1 pkt 9 k.p.k., polegajgce na skazaniu M. S. za czyn z art. 284 § 1 k.k. pomimo
istnienia negatywnej przestanki procesowej w postaci braku skargi uprawnionego
oskarzyciela, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg, okreslong w art.
439 § 1 pkt 9 k.p.k.,

2. razgce i majgce istotny wptyw na tresC orzeczenia naruszenie
przepisOw prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 479 § 1i 2 k.p.k. w
zw. z art. 485 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k., polegajgce na wydaniu wyroku zaocznego i
skazaniu M. S. za czyn z art. 286 § 1 k.k. w sytuacji, gdy oskarzony nie ztozyt
wyjasnien w sprawie,

3. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie prawa
karnego procesowego, a mianowicie art. 415 § 5 k.p.k., polegajgce na
orzeczeniu wobec M. S. na podstawie art. 46 § 1 k.k. obowigzku naprawienia
szkody wyrzgdzonej pokrzywdzonemu poprzez zasgdzenie kwoty 46.299,77 zi.
pomimo, ze o roszczeniu wynikajgcym z popetnienia przestepstwa wczesniej
rozstrzygnieto w postepowaniu cywilnym.

W konkluzji kasacji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i umorzenie postepowania w zakresie czynu z art. 284 § 1 k.k. na
podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. oraz przekazanie sprawy w pozostatym zakresie
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Kasacja jest oczywiscie zasadna, stad jej uwzglednienie na posiedzeniu w
trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Nie ulega watpliwosci, ze zaskarzony wyrok zapadt z razgcg obrazg
przepisdw prawa procesowego, wskazanych w zarzutach kasaciji.

Po pierwsze, stwierdzi¢C nalezy, ze postepowanie przygotowawcze w tej
sprawie dotyczyto jedynie czynu okreslonego w art. 286 § 1 k.k., popetnionego na
szkode spoétki z o.0. ,P.” Przedmiotem rozpoznania i decyzji umarzajgcych
postepowanie nie byt zas objety aktem oskarzenia i przypisany oskarzonemu
zaskarzonym wyrokiem czyn z art. 284 § 1 k.k., polegajgcy na przywtaszczeniu
pieniedzy na szkode wymienionego pokrzywdzonego. W swietle powyzszego jest
oczywiste, ze nie zostat spetniony - konieczny do wniesienia przez
pokrzywdzonego subsydiarnego aktu oskarzenia - warunek tozsamosci czynu
objetego decyzjami prokuratora o umorzeniu postepowania z czynem z art. 284 § 1
k.k. Brak tej tozsamosci przesgdza o istnieniu ujemnej przestanki procesowej w
postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela w zakresie czynu z art. 284 § 1 k.k.
i skutkuje zaistnieniem bezwzglednej przyczyny odwotawczej, okreslonej w art. 439
§ 1 pkt 9 k.p.k. w odniesieniu do pkt 2 zaskarzonego wyroku.

Po drugie, postepowanie przygotowawcze w niniejszej sprawie toczyto sie w
fazie in rem. M. S. nie miat w nim statusu podejrzanego, nie sktadat wiec wyjasnien,
ktére mogtyby by¢ odczytane w trybie art. 479 § 2 k.p.k. Skoro tak, to sgdowi nie
byto wolno wyda¢ wyroku zaocznego. Nie jest bowiem dopuszczalne wydanie
takiego wyroku, jezeli oskarzony nie ztozyt uprzednio wyjasnien (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 listopada 2005 r., V KK 311/05, LEX nr 164424). Powyzsze
uchybienie, stanowigce razgce naruszenie wskazanych w drugim zarzucie
przepisow art. 479 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k. (ale juz nie art. 485 k.p.k., ktory -
jako dotyczacy postepowania w sprawach z oskarzenia prywatnego - nie miat w tej
sprawie zastosowania), miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, gdyz oskarzony zostat
pozbawiony mozliwosci realizacji prawa do obrony.

Po trzecie, analiza akt niniejszej sprawy oraz sprawy Sgdu Rejonowego o
sygn. V. G Nc ... potwierdza, ze zachodzi tozsamos$¢ roszczen, o ktdrych
rozstrzygnagt Sgd Rejonowy w postaci zobowigzania oskarzonego do naprawienia
szkody na rzecz pokrzywdzonego na podstawie art. 46 § 1 kk., z tymi
wynikajacymi z zapadtego w postepowaniu cywilnym prawomocnego nakazu

zaptaty z dnia 22 wrzesnia 2008 r., w sprawie V G Nc ..., ktérym zasgdzono od



.. — S.” sp. z 0.0. na rzecz ,P.” sp. z 0.0. kwote 46.299,77 zt, wynikajgca z
popetnienia przestepstwa objetego zaskarzonym obecnie wyrokiem. Sad
Rejonowy majgc swiadomos¢ tego stanu rzeczy (na rozprawie w dniu 12
kwietnia 2012 r. odpis powyzszego orzeczenia zaliczyt do materiatu
dowodowego sprawy), pomingt jednak tres¢ art. 415 § 5 k.p.k., okreslajgcego
warunki orzekania o naprawieniu szkody. Zgodnie z tym przepisem obowigzku
naprawienia szkody nie orzeka sie, jezeli roszczenie wynikajgce z popetnienia
przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym
prawomocnie orzeczono. W orzecznictwie trafnie wskazuje sie, ze zakaz
wynikajacy z art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k. odnosi sie do kazdego okreslonego w
ustawie przypadku orzekania karnoprawnego obowigzku naprawienia szkody, a
wiec rowniez okreslonego w art. 46 § 1 k.k. oraz ze obowigzuje niezaleznie od
tego, czy =zasgdzone w postepowaniu cywilnym roszczenie zostato
wyegzekwowane (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 2009 r., V KK
149/09, LEX nr 602608; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2011 r., Il KK
20/11, LEX nr 785279).

Fakt, ze o roszczeniach wynikajgcych z popetnienia przypisanego
oskarzonemu przestepstwa juz wczesniej w catoSci prawomocnhie
rozstrzygnieto, wykluczat mozliwos¢ zobowigzania M. S. do naprawienia
szkody wyrzgdzonej przez niego tym przestepstwem. W rezultacie, podniesiony
w punkcie trzecim kasacji zarzut razgcego naruszenia art. 415 § 5 k.p.k., jest w
petni zasadny.

W tym stanie rzeczy Sagd Najwyzszy, oceniajgc zarzuty i wniosek
skarzgcego za oczywiscie zasadne, uchylit zaskarzony wyrok i na podstawie
art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie czynu z art. 284 § 1
k.k., zas w pozostatym zakresie przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad ten bedzie zobowigzany
stosowac sie Scisle do przepisow normujgcych postepowanie uproszczone, w
tym do art. 479 § 2 k.p.k., zgodnie z ktérym w razie nieusprawiedliwionego
niestawiennictwa oskarzonego na rozprawie istnieje mozliwo$¢ skorzystania z

instytucji okreslonej w art. 396 § 2 — 4 k.p.k.



Kierujagc sie powyzszym Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku. O
kosztach procesu w czesci umarzajgcej postepowanie rozstrzygnieto na

podstawie art. 632 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 640 k.p.k.



