Sygn. akt IV KK 324/12

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 grudnia 2012 r.

sprawy D. G.

skazanego z art. 244 kk i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obrohce

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 26 kwietnia 2012 r., utrzymujgcego w
mocy wyrok Sgdu Rejonowego

z dnia 3 marca 2011 r.

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S., wyrokiem zaocznym z dnia 3 marca 2011 r., uznat D. G.
za winnego tego, ze w dniu 4 lutego 2010 r. prowadzit samochoéd marki Toyota
Land Cruiser, nie stosujgc sie do zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w R., w dniu 20
listopada 2007 r., to jest za winnego przestepstwa z art. 244 k.k. i za przestepstwo

to wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Apelacje od tego wyroku wniést obronca oskarzonego, zaskarzajgc go w
czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze i zarzucajgc razgcg niewspotmiernosc
kary pozbawienia wolnosci wymierzonej bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania, w sytuacji, gdy okolicznosci zdarzenia, sposob popetnienia czynu i
okolicznosci zdarzenia oraz warunki osobiste i rodzinne oskarzonego nie wskazujg
na koniecznos¢ wymierzenia kary pozbawienia wolnosci.

Obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu
samoistnej kary grzywny.

Po rozpoznaniu apelacji obronicy D. G. Sgd Okregowy w K., wyrokiem z dnia
26 kwietnia 2012 r., utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, uznajgc apelacje za
oczywiscie bezzasadna.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazanego. Zarzucit w niej razgce
naruszenie prawa materialnego, to jest art. 53 § 1 i 2 k.k., polegajgce na przyjeciu,
ze Sad pierwszej instancji dokonat prawidtowego zastosowania prawa materialnego
w zakresie dotyczgcym ustawowych dyrektyw wymiaru kary, w sytuacji, gdy Sad
ten nie uwzglednit wszystkich dyrektyw wymiaru kary okreslonych w ustawie, co
zostato uznane przez Sgd odwotawczy za prawidiowe.

Obronca D. G. wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator Okregowy w K. w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniést o jej
pozostawienie bez rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego jest w stopniu oczywistym bezzasadna i
pozostaje na granicy dopuszczalnosci. Sformutowany w kasacji zarzut naruszenia
prawa materialnego w swej istocie stanowi powtdrzenie zarzutu zawartego w
apelacji obroncy i kwestionuje wymiar kary, podnoszgc, ze kara ta jest razgco
surowa. Zarzut odwotuje sie zatem do kategorii ocen, dokonanych najpierw przez
sad pierwszej instancji, a nastepnie weryfikowanych przez sad odwotawczy.
Kontrola odwotawcza dokonana przez Sgd Okregowy w K. spetnia wymogi
okredlone w art. 433 § 2 k.p.k. a uzasadnienie tego wyroku standardy zawarte w
art. 457 § 3 k.p.k. Sad meriti z kolei wyczerpujgco uzasadnit wymiar kary w
uzasadnieniu swego wyroku. Kara wymierzona D. G. jest wprawdzie surowa,

niemniej sady obu instancji przedstawity wyczerpujgcg argumentacje



przemawiajgcg za takim wiasnie rodzajem i wymiarem Kkary, uwzgledniajgc
jednoczesnie dyrektywy, ktérych naruszenie zarzucono w kasacji.

Przepis art. 523 § 1 k.p.k. zawiera zakaz wnoszenia kasacji z powodu
niewspotmiernosci orzeczonej kary. Zarzut kasacji obroncy D. G. w duzej mierze
pozornie jedynie odnosi sie do naruszenia dyrektyw wymiaru kary, kwestionujgc w
istocie sam jej wymiar. Sgd Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie w tej materii,
uznajgc taki sposob formutowania zarzutéw kasacji za niedopuszczalny (zob. m. in.
postanowienie z dnia 6 pazdziernika 2011 r., lll KZ 63/11, OSNKW z 2011 r., z. 11,
poz. 102 i cytowane tam orzeczenia). Nie znajdujgc jednoczesnie zadnych
merytorycznych podstaw do uznania, Zze sad odwotawczy lub sad pierwszej
instancji dopuscity sie razgcych naruszeh prawa, o ktérych mowa w art. 523 § 1

k.p.k., Sgd Najwyzszy oddalit kasacje, jako oczywiscie bezzasadna.



