Sygn. akt V KK 52/12

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2012r.

sprawy : 1.P.S.S,;2. R. . W.; 3. A. F.

skazanych z art. 158 § 3 kk i in. kk

z powodu kasacji, wniesionych przez obroncéw skazanych,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 marca 2011 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 5 pazdziernika 2010 r.,

postanowit:
1. oddala wszystkie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2. zwalnia skazanych od ponoszenia kosztow sadowych
postepowania kasacyjnego :

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz obroncéw z urzedu: a)
adw. M. S. - Kancelaria Adwokacka w L.; b) adw. J. B. -
Kancelaria Adwokacka w G., po 738,00 zi.(slownie: siedemset
trzydziesci osiem ziotych) w tym 23 % podatku VAT, tytulem

wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w L., wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2010 r., skazat:

1. P. S. S. za przestepstwo z art. 158 § 1i 3 kk. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.

11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. — na kare 6 lat pozbawienia wolno$ci;



2. R. 1. W. za przestepstwo z art. 158 § 1i 3 kk. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.

11§ 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. — na kare 6 lat pozbawienia wolnosci;

3. A.F.zaprzestepstwozart. 158 §1i3 k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 §

2 k.k. — na kare 6 lat pozbawienia wolnosci.

W apelacjach od tego wyroku obroncy oskarzonych podniesli zarzuty btedu
w ustaleniach faktycznych, obrazy przepisdw postepowania —art. 7, art. 5 § 2 k.p.k.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 22 marca 2011 r., zaskarzony wyrok w
stosunku do oskarzonych A. F., R. I. W. i P. S. S. utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wniesli obrohcy skazanych.

Obronca skazanego P. S. S. zarzucit razgce naruszenie prawa, majgce
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. obraze przepisOw prawa procesowego:

- art. 7 i 410 k.p.k. przez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow,

wyrazajgcych sie w stwierdzeniu, iz ,Jest przeciez powszechnie wiadomym,

ze osoby takie jak oskarzeni z reguly funkcjonujg w srodowisku oséb o

podobnych cechach charakteru. W wypadku aresztowania presje na

Swiadkéw wywotujg koledzy oskarzonych” czy ,Przeciez byt on tzw.

,chtopakiem” M. O. ps. K.”, a pominiecie przy ustaleniu podstawy faktycznej

wyroku zeznan swiadkéw /.../ zeznajgcych na istotne okolicznosci,

2. naruszenie prawa materialnego, przez btedng kwalifikacje czynu P.S. przez

przyjecie, ze dopuscit sie popetnienia czynu z art. 158 § 3 k.k. na szkode G.

R. chociaz jego zachowanie i udziat w zdarzeniu z dnia 26.10.2008 r. nie

pozwalajg na takg kwalifikacje bowiem dziatat on jedynie na szkode A. G. i

R. M., ktory odniesli obrazenia nie skutkujgce ich smiercia.

W  konkluzji skarzacy wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Obronca skazanego R. |. W. zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego
majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie

1. art. 71410 k.p.k. przez:

- zaakceptowanie dowolnej, mato wnikliwej i uproszczonej oraz

jednostronnej analizy materialtu dowodowego dokonanej przez Sad

Okregowy, wynikajgcej w szczegoélnosci z niedostatecznie wnikliwego i

wszechstronnego rozwazenia niekonsekwentnych, sprzecznych,



niewiarygodnych i nie podtrzymanych na etapie postepowania sgdowego

zeznan swiadkéw R. W. i M. G., z pominigciem znacznych fragmentow

wyjasnien skazanego R. W. w szczegdlnosci wyjasnien uzupetniajgcych

ztozonych przez skazanego R. W. na rozprawie przed Sgdem Okregowym w

L. w dniu 23.02.2010 r., bez ktérych ocena zgromadzonego w sprawie

materialu dowodowego nie jest oceng kompletng, co ostatecznie

doprowadzito Sgd Okregowy, a nastepnie Sad Apelacyjny do wysnucia

btednego przekonania odnosnie popetnienia przez skazanego R. W.

zarzucanego skazanemu czyn, oraz

2. art. 433 § 2 i 457 § 3 k.p.k. przez brak rzeczowego odniesienia sie do
zarzutéw i argumentow podniesionych w apelaciji.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Obronca skazanego A. F. zarzucit razgce naruszenie prawa majgce istotny
wptyw na tres¢, a mianowicie naruszenie:

- zasady in dubio pro reo tj. art. 5 § 2 k.p.k. i przyjecie, ze A. F. brat udziat w pobiciu
nastepstwem ktorego byta Smier¢ pokrzywdzonego podczas gdy materiat
dowodowy zgromadzony w sprawie zwtaszcza zeznania swiadkow, wyjasnienia
wspotoskarzonych, jak réwniez opinia z zakresu badan profilu DNA bezspornie nie
uzasadniajg takiego stwierdzenia,

- art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. poprzez czesciowe jedynie rozpoznanie
zarzutdow odwotawczych tj. pominiecie zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. i art. 4
k.p.k., a w konsekwencji rozpoznanie nie dajgcych sie usung¢ w sprawie
watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego.

W  konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wniost o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje obroncéw sg bezzasadne w stopniu oczywistym.

Tres¢ uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego jednoznacznie przekazuje,
ze podniesione w apelacjach obrohcow zarzuty zostaty przez ten Sad nalezycie

rozpoznanie, a nastepnie wszechstronnie rozwazone, do wszystkich istotnych



okolicznosci i twierdzen Sgd odwotawczy ustosunkowat sie. Sad Apelacyjny
dokfadnie i rzetelnie omowit i ocenit catoksztatt materiatu dowodowego ujawnionego
przed sagdem pierwszej informacji, aprobujgc oceny zawarte w pisemnych
motywach wyroku tego sgdu.

W Zadnej z kasacji nie wykazano, by w wyroku Sgdu odwotawczego doszto
do razgcego naruszenia prawa procesowego, ktére wywarto istotny wptyw na
rezultat instancyjnej kontroli ustalen faktycznych.

Poza formalnym powotaniem sie na razgce naruszenie prawa skargi
kasacyjnej bgdz powtarzajg argumenty, ktére uprzednio skarzgcy przytoczyli w
zwyktych Srodkach odwotawczych, bgdz pod pozorem obrazy prawa materialnego
kwestionujg wprost ustalenia faktyczne przyjete przez sady orzekajgce w sprawie.

Za catkowicie chybione uznac nalezy zarzuty naruszenia normy art. 5 § 2
k.p.k. Watpliwosci, o jakich mowa w tym przepisie, odnoszg sie do zagadnien
zwigzanych z ustaleniami faktycznymi, a wiec do sytuacji, gdy z zebranego
materialu dowodowego wynikajg rézne wersje, a zadnej z nich nie mozna
wyeliminowa¢ drogg dostepnej weryfikacji. Nie nalezg natomiast do nich
watpliwosci strony, zwigzane z problemami oceny dowoddéw. Skoro sgdy w
niniejszej sprawie dokonaty ustalen na podstawie swobodnej oceny dowodow i
ustalenia te sg stanowcze, to nie moze zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 k.p.k.

Z powyzszych wzgledow Sgd Najwyzszy oddalit wszystkie kasacje jako

oczywiscie bezzasadne.



