Sygn. akt V KK 125/12

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2012r.

sprawy P. W.

skazanego z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 20 pazdziernika 2011 r.,

zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego

z dnia 29 czerwca 2011 r.,

postanowit:
1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego;

3 zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz obronicy z urzedu adw.
E. P. - Kancelaria Adwokacka kwote 738,00 zit (stownie
siedemset trzydziesci osiem ztotych) w tym 23 % podatku VAT

tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 29 czerwca 2011 r., skazat P. W. za
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci.

W apelacji od tego wyroku obronca oskarzonego podnidst zarzuty obrazy
prawa materialnego — art. 278 § 1 k.k. i art. 53 § 2 k.k., obrazy przepisow
postepowania — art. 5 § 2, art. 7, art. 410 k.p.k. oraz btedu w ustaleniach
faktycznych.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2011 r., zmienit
zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego P. W. w ten sposob, ze z opisu
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt | czesci dyspozytywnej wyeliminowat
stwierdzenie ,... dokonali zaboru w celu przywtaszczenia torby z zawartoscig
kamieni szlachetnych...”, i w to miejsce w opisie tegoz czynu umiescit stwierdzenie
.---przywiaszczyli sobie cudza rzecz ruchomg w postaci torby z zawartoscig
kamieni szlachetnych...”, i czyn ten zakwalifikowat z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 kk.,, i za to na podstawie art. 284 § 1 k.k. wymierzyt P. W. kare 2 lat
pozbawienia wolnosci, zas w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy.

W kasacji od powyzszego wyroku obroinca skazanego P. W. zarzucit :

I. Razgce naruszenie prawa materialnego, art. 284 § 1 k.k. poprzez
przyjecie, iz oskarzony P. W. swoim czynem wypetnit znamiona przestepstwa
przywtaszczenia w typie podstawowym, w sytuacji, gdy oskarzony wchodzgc w
posiadanie tekstylnej torby z kamieniami szlachetnymi dziatat w przekonaniu, iz
torba nie stanowi wtasnosci pokrzywdzonego i nie posiadat wiedzy na temat osoby
wiasciciela;

Il. Razgce naruszenie prawa procesowego, art. 455 k.p.k. wskutek zmiany
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu przy jednoczesnej zmianie
ustalen faktycznych zawartych w opisie czynu, poprzez usuniecie stwierdzenia, iz

oskarzeni dokonali zaboru tekstylnej torby z kamieniami szlachetnymi;

I1l. Razace naruszenie prawa procesowego, art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 §
2 k.p.k. wskutek akceptacji przez Sad Il instancji dowolnej oceny dowodéw
dokonanej przez Sad | instancji, w szczegdlnosci uznania, ze:

- oskarzeni mieli sSwiadomos¢, ze tekstylna torba z zawartoscig kamieni

szlachetnych nalezy do pokrzywdzonego, pomimo, iz z wyjasnien oskarzonych, a



takze doswiadczenia zyciowego i prawidtowego rozumowania taki wniosek nie
wynika;

- pokrzywdzony D. O. po utracie torby zawierajgcej kamienie szlachetne
przez dluzszy czas poruszat sie wzdiuz ulicy S. i nie spotkat tam ponownie
oskarzonych, podczas, gdy z wyjasnien oskarzonych oraz zeznan swiadka J. S., na
ktorych opart sie zaréwno Sad |, jak i |l instancji nie wynika czas poszukiwania torby
przez pokrzywdzonego, natomiast z wyjasnien oskarzonych wynika, iz wrocili na
miejsce zdarzenia w celu odnalezienia wiasciciela torby, a brak jest dowoddéw na
potwierdzenie odmiennego przebiegu zdarzenia;

[I. Razace naruszenie art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. oraz art.
7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. wskutek akceptacji przez Sad Il instanciji
pominiecia przez Sad | instancji przy ocenie materiatu dowodowego istotnego
dowodu, jakim jest deklaracja celna, w ktorej okreslono wartos¢ kamieni
szlachetnych, a takze zeznanie pokrzywdzonego na okolicznos¢ wartosci kamieni
wynikajgcej z deklaracji celnej.

W konkluzji skarzgcy wniost o:

- uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego P.
W.;
ewentualnie, w przypadku nieuwzglednienia powyzszego wniosku:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Sposrod zarzutéw podniesionych w petitum skargi za najpowazniejszy
nalezy uzna¢ zarzut obrazy art. 455 k.p.k., majgcej wedtug autora kasaciji polegac
na jednoczesnej zmianie kwalifikacji prawnej i zmianie opisu czynu, jako
konsekwencji odmiennych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Il instancji.

Dekodowana z tresci tego przepisu norma stanowi nakaz poprawienia
kwalifikacji prawnej przypisanego czynu zabronionego niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, jednakze na niekorzys¢ tylko w sytuaciji
wniesienia sSrodka odwotawczego o takim kierunku. Warunkiem do dokonania

zmiany kwalifikacji prawnej jest jednak brak zmiany ustalen faktycznych.



W realiach niniejszej sprawy, wbrew twierdzeniom autora skargi, do razgcej i
majgcej istotny wptyw na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia obrazy art. 455 k.p.k. nie
doszlo. Po pierwsze, Sad Il instancji dokonat zmiany kwalifikacji prawnej bez
pogarszania sytuacji prawnej oskarzonego.

Czyn z art. 284 § 1 k.k. zagrozony jest bowiem karg pozbawienia wolnosci
do lat 3, za$ z art. 278 § 1 k.k. od 3 miesiecy do lat 5. Sytuacji prawnej
oskarzonego zmiana ta nie pogarsza takze w kontekscie przypisania mu
popetnienia przestepstwa w warunkach recydywy zwyktej, gdyz byta ona juz
przypisana P. W. przez Sad | instancji. Wypada takze zauwazyé, ze zmiane
wyroku w tym kierunku Sad odwotawczy podjat m.in. w wyniku apelacji obroncy,
ktéry w uzasadnienia zwyktego srodka odwotawczego podnosit wtasnie, ze do
czynu przypisanego R. W. i O. C. zastosowanie ma wtasnie przestepstwo
przywitaszczenia - natomiast wnioskowat o uniewinnienie lub przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji. Watku tego jednak w kasaciji
wnoszgcy nie podejmuje. Zamiast tego, obrazy art. 455 k.p.k. upatruje w dokonanej
zmianie opisu czynu przez Sad Il instancji, polegajgcej na zastgpieniu stwierdzenia
,2dokonali zaboru w celu przywtaszczenia torby z zawartoscig kamieni szlachetnych"
na:. ,przywiaszczyli sobie cudzg rzecz ruchomg w postaci torby z zawartoscig
kamieni szlachetnych”.

Z argumentacjg kasacji nie sposob sie zgodzic. Sad Il instancji nie
przeprowadzit zmiany kwalifikacji prawnej na podstawie odmiennych ustalen
faktycznych. Wrecz przeciwnie, korekta opisu czynu wynikata z doktadnych ustalen
Sadu meriti precyzyjnie zawartych w uzasadnieniu tego Sgdu, a nastepnie
przywotanych w uzasadnieniu judykatu Sgdu Apelacyjnego. Wnoszacg kasacje nie
dostrzega zatem, ze warunkiem obostrzenia polegajgcego na zakazie zmiany
ustalen faktycznych, takze w kontekscie opisu czynu, jest zmiana tego opisu (i
kwalifikacji prawnej) w skutek odmiennych ustalen faktycznych przyjetych za
podstawe rozstrzygniecia. Taka sytuacja zas nie miata miejsca w sprawie
niniejszej. Nawet pobiezna analiza zastosowanej przez Sgd ad quem korekty opisu
czynu wskazuje, ze znaczenie wyrazenia pozostato takie samo, zmieniono
natomiast semantyke warunkujgcg opis czynnosci sprawczej, dostosowujgc jg do
tresci redakcji art. 284 § 1 k.k. Odmiennym ustaleniem faktycznym mogtoby byc¢

okreslenie innego charakteru czynu (np. z przywtaszczenia na doprowadzenie inne;j



osoby do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem pod wptywem grozby), a z takg
sytuacjg nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Co do pozostatych zarzutow sformutowanych w petitum skargi; oczywiscie
bezzasadny i niedopuszczalny jest zarzut sformutowany pod nr | okreslony jako
obraza prawa materialnego, w rzeczywisto$ci dotyczy przerzucenia na Sad
Najwyzszy catosciowej oceny sprawy i skontrolowania ustalen w zakresie winy
skazanego. Sad Najwyzszy wielokrotnie podkre$lat, Zze celem postepowania
kasacyjnego nie jest ani powielajgca kontrole apelacyjng ocena rozumowania Sadu
meriti, ani kontrola przeprowadzonych w sprawie ustalen faktycznych, gdyz
postepowanie kasacyjne, jako kontrola nadzwyczajna, zwigzane jest przede
wszystkim z ,sgdem — prawa”, a nie ,sadu — faktu”. Sgd Najwyzszy moze zatem
uchyli¢ sie od rozpoznania zarzutu sformutowanego jako ,razgce naruszenie prawa
materialnego, art. 284 § 1 k.k. poprzez przyjecie, ze P. W. wypetnit znamiona w/w
przestepstwa.

Réwnie oczywiscie bezzasadny jest zarzut nr lll. Przede wszystkim, wypada
zauwazycC, ze obraza art. 7 k.p.k. mogtaby ewentualnie nastgpi¢ jako zwigzana z
uchybieniem regulacji zawartej w tresci art. 457 § 3 k.p.k., gdyz uchybienie tej
normie zwigzane jest z niewtasciwym, czy tez nierzetelnym rozpoznaniem zarzutow
podniesionych w zwyczajnym srodku odwotawczym. Norma z art. 433 § 2 k.p.k.
dotyczy wszakze sytuacji, w ktorej Sad odwotawczy pomingt czes¢ zarzutéw
apelacyjnych, skutkiem czego mogto nastgpi¢ uchybienie okreslane jako brak
rzetelnej kontroli odwotawczej (art. 457 § 3 w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.).

Zarzut nr 11l stanowi powtorzenie polemiki z ustaleniami Sgdu meriti, zawartej
w petitum i uzasadnieniu apelacji. Sgd Apelacyjny prze$ledzit i ocenit sposéb
rozumowania Sadu | instancji i w tresci uzasadnienia wyroku podat w sposob
wewnetrznie niesprzeczny ocene dowodow zgromadzonych w sprawie niniejszej
(por. s. 6-8 oraz 10-11).

Istotnie, Sad Il instancji nie odniost sie do podniesionej w uzasadnieniu
apelacji problematyki deklaracji celnej. Dokumenty niniejsze, ktdrych kserokopie
znajdujg sie na k. 392-402, nie pozwalajg — wbrew twierdzeniom autora skargi - na
jednoznaczng wycene kamieni, stgd konieczno$¢ ustalenia tej wartosci na
podstawie zeznan pokrzywdzonego oraz swiadka (jubilera)M. L., co zauwazyt Sad
Il instancji. Odpowiada prawdzie zdawkowe potraktowanie tego zarzutu,
(podniesionego takze w petitum apelacji) przez Sgd Apelacyjny. Trudno jest w tym



wypadku jednak mowic o obrazie art. 433 § 2, a raczej art. 457 § 3 k.p.k. - co byto
juz wyjasnione powyzej. Sad ten wszakze trafnie zauwazyt, ze juz na etapie
postepowania rozpoznawczego wyeliminowano z podstawy skazania regute z art.
294 § 1 kk. przez co kwestia wyceny mienia bedgcego przedmiotem
przywtaszczenia nie odgrywata juz roli w ramach normatywnej podstawy decyzji.
Sady obu instancji daty wiare swiadkom, ktorzy mieli wiadomosci specjalne z tej
dziedziny (por. s 8 uzasadnienia SA). Owszem, $swiadkowie ci byli zwigzani ze
strong pokrzywdzong”, jednak w szczegdlnosci swiadek M. L. jako jubiler, mogt
podaC orientacyjng wartos¢ kamieni szlachetnych, ktorych wycena przeciez
ksztattowata sie takze w wyniku negocjacji handlowych miedzy pokrzywdzonym a
odwiedzanymi przezen jubilerami, co nadmienit na samym poczgtku uzasadnienia
juz Sad | instancji. Podsumowujgc kwestie niniejszg, cho¢ Sad Apelacyjny
faktycznie nie odniost sie do problematyki deklaracji celnych, to jednak uchybienie
to nie stanowi rangi kasacyjnej, o ktorej mowa w tresci art. 523 § 1 k.p.k.

Z tych motywow orzeczono jak na wstepie.



